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O r s t c d  (fortsat): Dersom man , vil 
tillægge Kongeloven en saa stor Hellighed, 
at der i intet Tilfælde maatte ,røres - ved 
den, faa skulde man ,ikke have rørt ved 
Rigets Grundlov, og dersom man sær-ligt 
vilde 홢 vedligeholde. Arvefølgen, efter Konge- 
loven, saa skulde man ikke have givet Grund- 
lovens 4de Artikel, forn betager Kongeloven 
sin bindende Kraft, idet den kan ophæves ved 
en Rigsdagsbeslutnirrg Jeg troer altsaa, at 
det er en nødvendig Følge af Londoner-Trac- 
taterx, at den qvindelige Succession ophører 
heri Landet, og at en saadan Bestemmelse 
fuldkommen stemmer overeens med Landets 
Tarv, ligesorrnlkg ogsaa arrseer det for en af- 
gjort Sandhed, at netop den Onrsttendighem 
ajt Frederik den 3die sik Arvefolgen udvidet 
til sine qvindelige Descendenter, og derved ude- 
lukket de øvrige Slægtninge af det viden- 
borgske Huus, som. forhen vilde have havt 
Adgang til Thronen, i mange Maader har 
givet Anledning til»lllykke»r«for Landet. De 
øvrige Descenderrterxaf Christian den ,1ste havde 
forhen Adgang til Thronen, thi vel var Dan- 
nrarks Rige etValgrige til 1«660,« men det var 
dog en antaget Regn, forn fulgtes uden Und- 
tagelse, ,at naar der var en Beslægtet, fik den 
narrtrest Beslægtede Thronen, med mindre der 
var noget Scerdeles til Hinder derfor. Det 
var ogsaa med flere Konger, navnlig med flere 
Konger endogsaa før Christian den 1ste, Til- 
fældet, at man indkaldte en tydsk Fyrste forat 
blive valgt til Kongeraf Danmark, naar han 
var den, der trærrrrest var, beslægtet med det 
Kongelige Huus. . · « 

Naar det er sagt,- at-»Ministeriet, forat 

godtgjore Nødvendigheden af at holde fast ved 
det forelagte Budskab, skulde udvise, at det 
havde. gjort de fornødne Denrorrstrationer og 
i Sardeleshed gjort Stormagter-tre, med hvilke 
Danmark har indgaaer Tractaterne , Forestil- 
linger om,. at Budskabets Indhold stred mod 
en Folkemening, og at man maatte« formode, 
at Budskabet ikke vilde faae Majoritet i Rigs- 
dagen, saa. troer jeg dog, a t  Regeringen har 
gjort meget vel i ikke at have irrdladt sig der- 
paa, fordi jeg fornrener, at man, ikke vilde 
have udrettet det Allernrindste ved, mod de 
indgaaede Traetatery at paaberaabe sig en 
Folkestemnirrg Jeg troer tvertimod, at Dan- 
nrarks Stilling, hvis man var gaaet den Bei, 
endogsaa var-bleven «slettere, end den hidtil 
har været »(Hørl). Dersom man ikke ved 
Grundlovens 4de Artikel havde gjort Konge- 
lovens Arvefelge usikker, kunde man maaskee 
have udrettet Noget ved at gjøre den ægte Le- 
gitimitetstanke gjældende, idet det var tænkeligt, 
at saavel Keiseren af Rusland som andre Re- 
gerzter vilde have æret et saadant Hensyn, og at 
Keiseren derfor vilde have afftaaet sine Ret- 
tigheder til den, der efter Kongeloven var den 
r»»rærmest Berettigedez men ved den Forfatning, 
som er vedtaget as en Rigsforsamling, er 
Kongelovens faste Gyldighed svækket, idet den 
gjøres til Gjenstand for Forandring; man kan 
saaledes ikke paaberaabe sig Kongelovens Hel- 
lighed. Jeg seer derfor heller ikke, hvorledes 
der skal blive ed stærkere Baand mellem Dan- 
mark og Slesvig, naar Kongeloven vedlige- 
holdes; thi, for det Første er Kongeloven al- 
drig given for Slesvig, men i 1721, hyldede 
dezn forrige gottorpske Andeel af Slesvig Kon- 
gen og« hans Successorer efter Kongeloven, 
rnen de havde derved ikke gjort nogen Betin- 
gelse om, at Kongeloven skulde gjælde; de 
have underkastet sig den, fordi den var Dan- 


