
901 19de Møde Am Vel» af Finantslovem s« Folkethingen 902 

Hensyn til Toldvisitationsbygningen gjøre den 
samme Bemærkning, som blev anført imod en 
Postbygriittgs Nødvendighed, den nemlig, at 
der arbeides paa at«faae et samlet Anlobssted 
for alle Dampskibex som gaae her til Byen; 

«d»ersom,dette opnaaess홢홢 og Forhandlingerne 
derom fortsættes endnu 홢홢», saa vil en saadan 
Bygning være overflødig paa Toldbodert ( Ja l ) ;  
thi den maa da lægges længere ind i Staden. 
Dersom det skulde være nødvendigt at anskafse et 
nyt Locale til den omtalte Navigationsskole, saa 
holder jeg mig overbeviist om, at vet mellem de 
mange Bygninger, som Marineministeriet har 
til sin Raadighed, vilde være langt lettere at 
finde »et Locale til en saadan Skole, der na-f 

,turligviis- ikke skau behøve saa overordentlig! 
stor Plads»end at »være nødsaget til at an- 
vende en Udgift af 30,000 Rbd. derpaa. Jeg 
kan forøvrigt ikke foreftille mig, at det skulde 
være umuligt at faae« private Entrepeneurer 
til at fuldende disse Bygningsarbeider, da man 
seer, den private Byggekraft er i fuld Virk- 
somhed her i Byen, endogsaa paa Steder, som 
maae forudsættes at være mindre renterende 
for Bygningsforetagender end dette Sted, saa 
nær ved Toldbodem Jeg skal, efter det saa- 
ledes Anførte, anmode Thinget om at forkaste 

« denne Udgiftspost. 
k F inan t smin i s t e r en :  Der . er en sactisk 

Oplysning, som jeg er nodsaget til at meddele 
i Anledning af det sidste Foredrag, nemlig« at 
det paa ingen Maade« vil forholde sig saaledes, 
som den ærede Rigsdagsmand har antaget, at, 
om ogsaa der maatte blive bedre Indretninger: 
oppe i Byen for Dampskibenes Anlobsstedey 
end«fortiden, at da Toldvisitationsloealet ude 
paa Toldbodeiz som der er Tale om, skulde 
være overflødigt. Det vil være for vidtløftigt 
nærmere at oplyse Grunden hertil, men Njeg 
troer vel, at man i den Henseende vilsskjcenke 
mine Ord»Tillid, da det angaaer et Fag, hvori 
jeg har speeiel Kundskab. Jeg maa endvidere 

« tillade mig at gjøre opmærksom 홢paa, at denne 
- Udgift paa 30,000 vred» som hceckTatc om, 

er as en anden Beskaffenhed, end hvad der ellers 
er Tale om at bevilge ved Finantsloven; det 
er nemlig ikke 30,000 Rbd» der skulle fortæ- 
res i Aaret og derpaa sporlost forsvinde, men 
der er Spørgsmaal om 30,000 Rbd., som skulle 

anvendes til Bygninger,-der skulle g jøres  
f r u g t b r i n g e n d e ,  og lad saa være, at man 
ikke faaer 4 pCt. af denne Sum,;saa maa jeg 
bemærke, at man dog har faaet næsten 4skpCt. 
af de Bygninger,- som tidligere ere opførte,-og, 
saaer man derfor end. ikke 4 pEt., saa vil man 
dog altid faae nogen »Jndtægt af disse Byg-, 
Tunger. Det«Høieste, hvorom der er Tale, det 
er altsaa, at« anvende disse 30,000 Rbd. paa « 
en mindre  frugtbringende Maade; men der 
er« ikke Tale om, ligefrem at forbrugesdetn,« 
uden at have nogen Rente af dem. » 

Kaysem Der. er eet Punkt, somjegtroerz 
man i Særdeleshed maa fastholde ved denne 
Sag,. det er, at der her ser Tale om Noget, 
der ene og alene har local Interesse- Jeg 
indseer virkelig, ikke, - hvorledes Staten »ska»n 
paatage sig disse Arbeider for Byen Kjøbenhavn, 
uden derved at paadrage sig den Forpligtelse, 
i andre lignende Tilfælde at understøtte andre 
Eommuners Der er Toldbod allevegne, men 
der er ikke her Tale om Bygninger, der ere 
tiodvendige for selve Toldvceseiiet»(Jo!), men 
-om Bygninger, som skulle sbortleies (Nei!). 
Det erdikke Bygninger, der ere nødvendige for 
Toldvcesenet (Jo!). . 

F o r m a n d e n :  Jeg tør anmode om, at ' 
Taleren ikke bliver afbrudt. « « l 

« Kayfe rx  Ja,  dersom den ærede Finants- 
minister havde sagt, at det enten var offentlige 
Bygninger, eller sat de vare bestemte til Ind- 
retning af Navigatiorisskolem saa var det en 
anden Sag; men jeg har opfattet det saaledes, 
at de Bygninger , der nu paatænkes opførte, 
ikke skulde være til offentligt Brug; jeg veed 
ikke, om jeg har taget feil heri. Det, hvorfra 
den ærede Finantsminister har argumenteret i 
Sagen, det er, at der allerede er en vedtagen 
Plan, som skulde udføres, og at, dersom denne 
Plan ikke var der, saa var der ingen Grund 
til at gaa,e ind paa Bevillingem Spørgs- 
maalet er altsaa, om man skulde være saaledes 
bunden ved den tidligere Plan,  at man ikke 
kan forlades den; men det forekommer ivrig, at, 
dersom denne Plan ikke er rigtig, saa bør man 
hellere opgive den, end vedblive at forsølge 
den. Dersom vi vedblive at for-følge den, faa 
slippe vi ikke med den Udgift af 30,·000 Rov» 
som vi paatage os iaar; det er, om jeg saa 


