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Afstemning, medmindre han er optagen paa 
Valglisterna Dette er ogsaa anerkjendt over- 
alt, idet Enhver, som med de fUldgyldigsteBeL 
viser for sin Valgberettigelfe efter Grundloven 
har henvendt sig til Valgbestyrelsen paaValgda- 
gen for at afgive sin Stemme, er bleven af- 
viist, naar han ikke var optagen paa Listerne; 
dette viser altsaa, at Grundlovens Bestemmel- 
ser med Hensyn til Valgrettens Udøvelse i 
denne Henseende lide en Indskrænkning ved 
Valgloven. Paa samtne Maade maa paa den 
anden Side ogsaa Enhver, som retlig er op- 
tagen paa Valglifterne, om han ogsaa senere 
skulde komme i det Tilfælde, at han «mister sin 
Valgret, dog være berettiget til at afgive sin 
Stemme, indtil Valglisterne igjen imderkastes 
en Revision, hvorved han paa retlig««JJiaade 
kan blive udelukket as dem. Valgbestyrelsen 
vilde være aldeles uberettiget til at afvise den 
Vælger, som henvender sig til den for at afgive 
sin Stemme, naar denne Vælger staaer opført 
paa Valglifterne, endskjøndt han senere har 
modtaget urefunderet Fattigunderstottelsa Der- 
som Valgbestyrelsen gjorde det, Handlede den 
mod sin Competeneez og som en Følge deraf 
kan den heller ikke lade være at optælle denne 
Stemme med ved Totalantallet as de Stemme- 
givende; en Mand, som man saaledes ikke. kan 
nægte at afgive sin Stemme, maa ogsaa have 
Ret til at have Jndflydelse paa Valget, uden 
hvilket det Første vilde være uden Betydning. 
Skulde det Modsatte være Tilfældet, forudsæt- 

. ter det derhos» Muligheden af en senere al- 
mindelig Utrdersogelse om Valglisternez men 
denne er netop afskaaren ved Valglovens Be- 
stemmelser om disse Lifters Affattelse, og det 
erNoget, hvorom der aldrig har væretSpørgs- 
maal, fordi man er gaaet ud fra den Forud- 
sætning, at Valgbestyrelsen, ved at modtage 
Stemmerne i Henho ld  t i l  Va lg l i f t e rne ,  
har handlet i Overeensstemmelse medszValg- 
loven. Det her omhandlede Spørgsmaal, som 
er det eneste, om hvilket der saaledes muligviis 
kunde være Tvivl tilbage, synes mig ifølge det 
Udviklede at maatte afgjøres derhen, at disse 
Mænd, selv om de havde modtaget hiin Un- 
derstøttelse, have været berettigede til« at afgive 
deres Stemme og Valgbestyrelsen forpligtet til 
at modtage den, saa at vi her ikke kunne er- 

klære et Valg for u g y l d i g t ,  fordi  det  er  
gaaet  lov-ligt til. 

- Jeg troer saaledes ikke, at der er Anled- 
ning til at indhente yderligere Oplysninger; 
thi, selv om disse skulde falde ud paa en saa- 
dan Maade, at det opllystes , at disse Mænd 
havde modtaget urefunderetFattigunderstøttelfe, 
saa vilde der desuagtet ikke være Grund til 
at forkaste Valget. 

O r d f o r e r e n :  Der er under Discussionen 
fremsørt forskjellige Unøiagtigheder med Hen- 
syn til Antallet af de Mænd, som, uden at 
være virkelige Vælgere, angives at have stemt 
paa Justitsraad Krarup. Man har saaledes 
sagt, at der kun var een, maaskee to saadanne 
Mænd 홢 saaledes udtalte den ærede Rigs- 
dagsmand fra Frederiksberg (Hall) sig, 홢홢홢 
men der er ganske vist to, og, dersom man 
ønsker det, skal jeg gjerne oplæfe det paagjæl- 
dende Attester, som jeg har liggende for mig 
(Neil). Den ærede Rigsdagsmand for Kjø- 
benhavns 4de Valgkreds cRothej har dernæst 
søgt at godtgjøre, at de Mænd, med Hensyn 
til hvilke der var anket over, at de først vare 
blevne afviste men senere admitterede til Stem- 
rnegivning, dog i Virkeligheden fandtes paa 
Valglifternez men det er aldeles ikke beviist, 
at de fandtes paa Valglisterne (Høri). Han 
har sagt, at Valgbestyrelsen maaskee ikke 
strax kunde finde den-i, men at de siden ere 
blevne admitterede, og ,at Valgbestyrelsen har 
været i sin gode Ret ved at medtage dem, og 
Grunden dertil. maatte altsaa være den, at de 
senere fandtes paa Valglisternez men Attestertie 
indeholde» slet Intet derom, ligesaa lidet som 
de indeholde det Modsatte; man kan altsaa « 
ligesaalidet lægge Vægt paa det Ene som paa 
det Andet; det er noget, som er ganske uvist, 
og som kun en nøiagtige» Undersøgelse kan as- 
gjøre. Den samme« ærede, Taler har ligeledes 
villet godtgjøre, at Va lg l i s t e rne  ere det Af- 
gjørende med Hensyn til hvem der kunne udøve 
Valgret eller ikke. Han kan maaskee have 
Ret deri, at Valgbestyrelsen ikke var berettiget 
til at, nægte dem at afgive deres Stemme, det 
er muligt 홢홢 jeg siger ikke, at han har Ret- 
deri, 홢 men dette kan umuligt afskære Rigs- 
dagen Ret til at afgjøre, om Valglisterneskulle 
staae over Grundlovens Bestemmelser, om hvem 


