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as Candidaterne ind i Rigsdagen, eller, om 
det kun er en Slutning, man gjør, om hvad 
Indflydelse denne eller hiin Fremfærd af Valg- 
bestyrelsen muligt eller rimeligt kan have havt 
paa Stemningen, og derefter paa Stemmerne. 
Jeg mener, , som sagt, at den Forskjel er saa 
aabenbar og saa stor, at den altid kunde gjøre 
Udslaget, da det jo er ligefrem, at i første Til- 
fælde vil ogsaa Candidaten komme til at døde 
for Valgbestyrelsens Forseelse, men at i sidste; 
Tilfælde der maa han vistnok, ligesom han er 
angerlos, ogsaa være at betragte som aldeles 
uskyldig. Der er, som jeg troer den ærede Lov- 
kyndige selv vil indrømme, ikke den mindste 
Sikkerhed for, om en saadan Tale af en Valg- 
bestyrelses Formand, man tænke sig den saa 
partisk som man vil, der er ikke mindste Sik- 

»kerhed, ikke engang mindste Rimelighed for, 홢 
idetmindste feet i denne Afstand, 홢홢 om den har 
havt en fordeelagtig eller ufordeelagtig Indfly- 
delse paa Stemningen for den Candidat, som 
er valgt, og derfor troede jeg det var Noget, 
som vi ville handle aldeles urigtigt i at gjøre 
til Maalestok for vor Anerkjendelse eller Ikke- 
anerkjendelse as Valgets Gyldighed. 

B .  C h r i f i e n f e m  Jeg kan saagodtsom 
aldeles henholde mig til, hvad den ærede Ord- 
fører har yttret; jeg skal blot tilføie, at det er 
urigtigt, naar den ærede Lovkyndige tæt ved 
Siden af mig har sagt, at Valgbestyrelsens 
Formand har anbesalet og erklæret sig partisk 
netop for den ene Candidat. Jeg har her i 
Haanden Udskrift as den af Valgbestyrelsen 
førte og as samtlige dens Medlemmer under- 
skrevne Protocol, og i denne har Formanden 
uimodsagt tilfort blandt Andet, at han ikke 
har udpeget nogen særskilt af Candidaterne; 

« han har altsaa bencegtet netop det, som den 
ærede Lovkyndige anfører, og han har tilføiet, 
at han har holdt sig forvisser om, at begge 
de stillede Candidater ville fyldestgjøre de Øn- 
sker, han havde til en Candidat. Jeg troer, 
man maa indrømme, at disse Ord tør staae 
ligesaasuldt til Troende, som hvad de Prote- 
sterende have anført. 

I .  C .  Larfeux Jeg har ikke andraget 
paa Andet, end atAnerkjendelsen maatte udfættes 
til nærmere«Undersøgelse«, bg det er jo ogsaa 
det Eneste, hvorom her ,uu « er Spørgsmaal. 

Her er ikke Tale om strax at antage enten den 
Enes eller den Andens Udsagn for troværdigez » 
men iøvrigt forekommer det mig, at der allerede 
er Meget, ogsaa ifølge andre Efterretninger, 
der taler for, at Valgbestyrelsens Formand har 
traadt op paa en høist upassende Maade, og 
taget Parti for den ene Candidat. Hvad det 
angaaer, som den ærede Ordfører anførte, da 
blev jeg kun derved fuldkommen bestyrket i, at 
han verserer i den af mig betegnede Llnskttelsy 
som jeg for mit Vedkommende 홢- Andre kunne 
jo have eu anden Mening 홢홢홢 maa"ansee for 
fuldkommen urigtig, nemlig den, at Valgbestyk 
relsens urigtige Forhold ikke skulde kunne have 
nogen Indflydelse paa Valgenes Gyldighed. 
(Høri) Jalfald indskrænker· han det maaskee, 
saaledes, at det skulde foreligge aldeles klart, 
at Valget vilde have faaet et andet Udfald) 
hvis Valgbestyrelsen ikke havde begaaeten tilov- 
lighed; dette troer jeg, at man med Bestemthed 
kan sige er en meget urigtig Forestilling; der 
er foreskrevet bestemte Former og en bestemt 
Fremgangsmaade for at betrygge Rigtigheden 
af Valgene, og Reglen maa være, at, naar disse 
Forskrifter ere over»traadte, maae ordentligviis 
ogsaa Valgene »være ugyldige, og det skjøndt 
man ikke bestemt kan paavise, at de ellers maaskee 
vilde have faaet et andet Udfald. Det er hvad 
man i logisk Henseende kalder petitio prinoipih 
naar den ærede Ordfører paastaaet, at det er 
urigtigt at berøve iden Valgte den Ret, han » 
har' erhvervet ved Valget, fordi Valgbestyrelsen 
har feiletOmed mindre i alt Fald der forelig- 
ger saadanne bestemte Oplysninger, at man 
deraf kan see,« at Valget ellers virkelig vilde - 
have faaet et andet Udfald. Spørgsmaalet er 
netop, om han har erhvervet nogen Ret eller 
ikke. Naar det maa antages, atValgbestyrels 
sen har begaaet en væsentlig Ulovlighed ved 
Valget, har han ved denne ulovlige Handling 
aldeles ingen Ret erhvervet. Det er saaledes 
netop derom der tvistes", om han overhovedet, 
har nogen Ret eller ikke, og der er ikke Tale 
om at betage Nogen en Ret, han virkelig har 
erhvervet. 

A .  H a g e :  J e g  ønskede kun at gjøre en 
Bentarkning med Hensyn til det, som er an- 
ført, at der kun skulde være et enkelt Medlem 
iAfdelingen, som stemte for at udsætte Valget. 


