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er anført af de to ærede Forslagsstillerw som 
have været Llliedlernurer afUdvalgetz er en Re- 
dactionsforandring eller ialtfald en mitrdre be- 

- tydelig Forandring, mod hvilken jeg Intet skal 
have at erindre, ligesom jeg ogsaa ved Confe- 
renee med det ældre Udvalg har erklærer mig 
enig i samme. Hvad derimod den Bestemmelse 
angaaer, som er foreslaaet as den ene as disse 

»to Forslagsstillere, at man nemlig skulde af- 
vige fra den almindelige Regel om Bekostnin- 
gerne ved Veianlceggeh naar saaledes Jord 
skulde erhverves, og der sknldeanlagges en Vei 
igjennem flere Communer, da kan jeg ikke An- 
det end erkjende, at der ved denne Bestemmelse 
maaskee kunde fremkomme et meget billigt Re- 
fultat i enkelte Tilfælde; men jeg maa dog af 
flere Grunde bestemt fraraade en saadan-Be- 
stemmelse, idet det er høist misligt i en saadan 
Lov som denne at røre ved og forandre Ho- 
vedgrundsætrringerne for disse meget vigtige 
Vyrders Fordeling. Det er ved Veisororord- 
ningen af 13de August 1841 blevet udtalt som 
en Hovedgrurrdsætnirrg, at ethvert Sogn i Re- 
gelerr skal afholde alle Omkostninger ved Bi- 
veie indenfor Sognets Grændser, hvor der er 
Tale om en- Veis Anlæg, Grundsorbedrirrg og 
Vedligeholdelse og om Vederlag for Jords Af- 
staaelse til samme, hvorfra der kun er gjort 
den Undtagelse, som let kan komme tilAnven- 
delse ved de her omtalte Veie, at, naar Veiene 
ere af Vigtighed for flere Sogne i et Herred, 
kan et særdeles bebyrdet Sogn tilstaaes Hjælp 
fra de tilstødende Sogne. « 

Naar man nu vil, at naar Veianlaget ved- 
kommer flere Sogne, saa kan vedkommende 
Amtsraad fordele Byrderne paa de forskjel- 
lige Sogne, vil man altsaa, at de Regler, 
som nu stadigen ereanvendteii en Række af 
Aar, her i etenkelt Tilfælde skulle ophæves, 
idet man giver vedkommende overordnede Au- 
toriteter en aldeles ubegrændset Myndighed til 
at bestemme, hvorledes Omkostningerne skulle 
fordeles, og det ikke alene Vekostningen ved 
Jords· Afstaaelse, som denne Lov egentligen 
handler om, men ogsaa ved Veienes Anlæg; 
jeg kan nu ingenlunde antage det for hensigts- 
mæssigt, saaledes at forlade et Princip og lei- 
lighedsviis for et under sammechdrende Til- 
sæide skyde en ganske anden Bestemmelse ind i 

specielle Love; dertil kommer ogsaa, at denne 
Regel har den store Mislighed, at en Tlliyrw 
dighed til efter Skjon at foretage Fordelingen 
af saa betydelige Byrder, som her kunde blive 
Tale om, meget let opvækker Mistanke; det 
er naturligt, at,  naar det ene Sogn slipper 
med noget mindre, end naar det skal afholde 
Byrden efter den ældre Regel, saa faaer et 
andet Sogn mere, og, naar man spørger, hvor- 
for skal det betale mere, saa kom-ner- det an 
paa et individuelt Skidt« paa en Bedømmelse 
af Oknstandigheder, der meget ofte er urigtig. 
Erfaring lærer mig i min Stilling, hvor al- « 
deles forskjellige Anskuelserne i denne Henseende 
kunne være, hvorledes, naar nu Amtsraadeire 
i lovbestemte Tilfælde afgjøre Spørgsmaal, 
som medfører en forøget Byrde for et Sogn, 
dette meget vanskeligt, beroliger sig ved Amts- 
raadenes Beslutning, og ofte heller ikke ved « 
Ministeriets første Resolution, men ofte flere 
Gange kommer igjen og søger bestandig at be- 
vise, at dets Anskuelse var den rigtige. Dette 
vilde i dobbelt Grad forekomme her, hvor man 
ikke engang har saadanne Regler, som szder el- 
lers ere givne i Lovgivningen om Tilfælde, 
hvor nu Amtsraadene kunne paalægge Sognet 
visse Byrder eller afgive Resolution om de 
Byrder, det burde udrede. Endnu skal jeg til- 
lade mig den Bemærkning, at de 4Medlernn1er 
af det tidligere Udvalg, efter at have confere- 
ret med mig, af de Grunde, som jeg anførte, 
og som ganske -tiltraadtes af den daværende 
Ordfører, en meget dygtig Politieruestey i det 
forrige Thing, fandt overveiendeBetænkelighed 
ved at gaae ind paa dette Minoritetsforslag 

M a t h i a s f e t n  Efter den ærede Jndenr·igs- 
ministers Udtalelse erklærer jeg her, at jeg tager 
mit Forslag til SZ tilbage, ligesom jeg og for 
mit Vedkommende srafalder Ændringsforslaget 
til samme Paragraph i første Punetrina 

F o r m a n d e n :  Forslaget om en Tilfoining 
tilS3 er saaledes taget tilbage, og jeg spørger, 
om Nogen optager det, (Ophold); det er saa- 
ledes bortfaldeh 

Fremdeles har den samme ærede Rigssdags- 
mand erklæret, at han srafalder den 2den Deel 
af Ændringsforslaget, at iUdkastets S 4, første 
Punctum, udgaae Ordene ,,under en Landin- 
specteurs eller Landmaalers Veiledning-C og 

l 


