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den,samnre«1llen1pe- være« forbunden med de 
nuvcerende Forhold» og den,, der vil besvige, i 
vil dog altid være istand til at have hemmeligt 
skjulte og ulovlige Kar, hvad enten man har 
Tidsbeskatrring eller Dristsplansysterrrek Der 
er ogsaa en anden Frygt opstaaer, den umulig, 
at, naar det hedder, at-der skal indføres en 
konstig Driftsplaty v«il- denne blive saa konstig 
og vanskelig for Brændeviinsbrænderne, at de 
ikke ville kunne udøve den, uden at der kan 
opstaae Conflieter mellem dem og Controlper- 
svimler, som desværre ikke er saa øvet, som det 
kunde være; men jeg troer dog, at denne Frygt 
ikke er faa ganske grundet. Jeg antager tvert- 
imod, at, naar Driftsplansystemet blivet« ind- 
ført, ville Eonflicterne blive færrez thi denTid, 
som Brændeviinsbrænderne ville have til at -ud- 
føre een Brcending i ,  staaer det til hans egen 
Raadighed at bestemme; det skal kun paasees, 
at han ikke brænder oftere, end han har angi- 
vet i sin Dristsplam Nu. derimod gaaer Told- 
vcesenets Control ud paa at forebygge saa me- 
get som muligt, at der ikke soretages altfor 
mange Bræudirrger, og det blander sig derfor 
i at afgjøre Ting, navnlig ved nøie at paa- 
see, atJndmæskningerr er fuldkommen afgjæret, 
som ere meget vanskeligwat afgjøre. Dette 
vilde bortfalde, naar Driftsplansysteniet blev 
indført, og jeg troer derfor ikke, at denne Frygt 
er aldeles grundet» Jeg for min Deel kan 
derfor ikke Andet end anbefale det høitærede 
Thing»at vedtage de to Paragraphey som for 
Øieblikket ere under Forhandling 

F inan t sn t i n i s t e r em Da jeg ved For- 
retninger i det andet Thing var sorhindret fra 
at overveere Sagens første Behandling, maatte 
det maaskee være mig tilladt nu,  i Scerdeles- 
hed da begge Lovenes Paragraplyer foreligge 
til Forhandling, at udtale mig i Almindelig- 
hed angaaende nogle Punkter, som, Udvalgets 
Betænkning forekommer smig at give Opfor- 
dring til. Det ærede Udvalg har strar»i Ve- 
gyndelserr af sin Betænkning gjort opmærksom 
paa den Betænkelighed, der skulde være ved at 
tilbagekalde en sLovbestemmelse nceppe 2 Aar 
efter at den er givet. Jeg maa dog tillade 
mig derved at erindre, at der ikke her er 
Spørgsmaal om. at tilbagekalde nogen L·ovbe- 
stemrnelse, men kun om at tilbagekalde en Deel 

af en Lovbestemmelse, et Alternativ for Beslnt- 
ningsmaaden, som er stillet ved Siden as et 
andet i samme Lovbndz og, skjøndt det i sine 
practiske Virkninger vil, som jeg haaberzavccre 
af temmelig styr Betydning, saa er det dog 
ikke nogen væsentlig Deel as hele den paa- 
gjældende Lovgivning, som derved forandres; 
dette turde ogsaa fremgaae as selve Udkastet, 
som viser, hvor forholdsviis ringe en Foran- 
dring iHenseerrde til Lovens Modalitet der 
udfordres, men dog et temmelig betydeligt; Re- 
sultat vil vindes. At det-er saa, lader sig 
forklare af Sagens historiske Gang. Den hele 
Lovgivning, som for Tiden existerer, hidrører 
nemlig i sin Kjerne fra det Schenra, hvori 
tillige Controlbestenimelserue indeholdtes, som 
hidtil har været anvendt ved Meddelelsen af 
Landbrænderi-Bevillinger, og. dette Schema 
har atter oprindelig været udkastet og beregnet 
efter en Driftsplary og, da Driftsplanen ikke 
i sin Tid, nu, for endeel Aar tilbage, fandt 
allernaadigst Bifald, blev, med forholdsviis 
saa, Forandringer, det hele paa Dristsplan 
begrundede Controlsystern omskrevet til en blot 
Beskatning efter Tid, ligesom den Omstændig- 
hed, at dette kunde finde Sted med forholds- 
viis faa Forandringer» og ligeledes med en 
ringe Forandring det derpaa baserede System 
i Loven af 7de« Februar f. A. nu kan ind- 
skrænke sig til Driftsplanen alene, istedetfor« at 
det hidtil har omfatter baade Beslntning efter 
Tid og Beskatning efter Brænding, som falder 
sammen med Beskatrririg efter Driftsplan, 홢- 
forklarer, at de to Beskatrriugsrnaadey uagtet 
de i deres finantsielle Resultat ere endeel 
afvigende, dog ikke ere forskjellige i Hen- 
seende til den hele Maade at controllere paa 
og de dertil fornødne Controlbestetnmelsew saa 
afvigende de end skulde synes, naar man løse- 
ligt betragter Sagen. Naar det ærede Ud- 
valg har gjort opmærksom paa, at den Lov- 

fbemmelse, som der nu handles om» at forandre, 
tsknlde først for to Aar siden være given, saa 
vil det, efter hvad jeg idag har tilladt mig at 
fremhæve, være det ærede Thing, klart, at det 
Beskatningssysterm som i Loven as 7de Fe- 
bruar 1851 endnu er bibeholdt ved Siden af 
et andet, og som der nu er Tale om ved nær- 

værende Lov først at see fuldstændigt afskaffet, 


