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O 20de Møde. 

Mandagen d. 22. November. 
(Forts.) « 

O r d f o r e r e n  (fortf.): Den sidste ærede Rigs- 
dagsmand, den 7de for 6te Kreds (Mau), berørte 
under Sagens foregaaende Behandling, at det 
ikke sjeldent var Tilfældet, at vedkommende 
Oppebørselsbetjent, navnlig Amtsforvalterem 
tilsagde Skatteyderne til at indfinde sig en vis 
bestemt -Dag med Skatterne, i hvilken Tilst- 
gelse den ærede Rigsdagsmand syntes at lægge 
meget«mere, end"der i Virkeligheden indeholdes 
deri. Jeg skal derfor tillade mig at bemærke, 
at en saadan Tilsigelse kun kan betragtes som 
en Anmodning fra vedkommende Oppebørfels- 
betjent til Skatteyderne om at indfinde sig paa 
den Dag, der bedst eonvenerer ham. Jndsinde 
de sig ikke, ere de naturligviis berettigede til 
senere at "møde og afgjøre deres Restancerz 
kun maae de i saa Tilfælde finde sig i at 
vente, til de Skatteydere, der den Dag ere til- 
sagte at give Møde, ere erpederede (Ia!).  Det 
er den eneste Følge, det kan. have; de kunne 
ligesaa godt indfinde sig senere som paa den 
Dag, Oppebørselsbetjenten har anmodev dem 
om at indfinde sig, og de betragtes« derfor ikke! 
med mindre gunstige Øine fra vedkommende 
Oppeborselsbetjents Side. - 
« F i n a n t s m i n i s t e r e r n  Da der ikke fore- 
kommer mig at være anført Grunde, som gjen- 
drive det, der af en høitæret Landsthingsmand 
sor Kjøbenhavn (Ørsted) er arrfort som en Be-; 
tænkelighed ved Lovforslagets 53, at den nem- 

-lig let kunde komme til at give en legal For-; 
tolkning af Lov af 8de April 1851 SS 5 og S, og; 
Regjeringery som sagt, ikke har havt til Hen- 
sigt ved dette Forslag i S 3 at; bevirke nogen? 
Fortolkning af et Spørgsmaal, som man selv? 
ikke tidligere antog for tvivlsomt, saa arradcks 
jeg mig at tage S 3 tilbage. 

F o r m a n d e n :  Jeg skal da rette det 
Spørgsmaal til Thinget, om Nogen optager 
Lovudkaftets S 3? 

O r d f o r e r e n x  Ja, jeg tillader mig at op- 
tage Z 3, da det dog vistnok vil være hensigts- 
mæssigt, at den indtil Sagens Slutning ved- 
bliver at være under Overveielse, og at ialfald 
Thinget faaer Leilighed til at udtale sin Me- 
ning derom ved en Afstemning. ' 

Ø r s t e d :  Det er dog neppe nogen Feilta- 
gelse, naar jeg meente, at Finantserne tabte en 
Rente, som med et Middeltal kunde ansættes 
til 4Maaneder, ved de Bestemmelser, der inde- 
holdes i SS1pg 2, men, som jeg tilføiede, een 
Gang for Alle. J  detØieblik, en Eiendom as- 
hcendes, og en Panteobligation udstedes, «bli- « 
ver den første Rentetermin naturligviis fastsat 
i Forhold til den Tid, hvori Kjoberetr antages 
at komme i Besiddelse as Eiendommen eller 
deraf nyde Indtægt» Naar det nu er i 
Overeensstemmelse dermed, at Terminerne an- 
sættes til 1ste Marts og 1ste October, men det 
ansees for afgjort, at Intet kan indkomme i 
Statskassen før omtrent 4 Maaneder derefter, 
bliver det et Rentetab dog kun een Gang for alle, 
ret gjentager sig ikke hvert Aar. Naar den 
høitæred»e Finanisnttnister yttrer, at Renterne 
heller ikke altid indkomme iil bestemt Tid,«11te 
Juni og 11te December, eller hvilkensomhelst 
anden Renteterinin»» man har fastsat, uden at 
sammenblande Renter og Skatter med hinan- 
den, er det vistnok ganske rigtigt; men jeg 
troer dog, den ordentlige Debitor vil sørge,for, 
at Betalingen kommer iTerminen, og jeg me- 
ner, at der ingen Tvivl er om, at, naar den 
ikke indkominer i Terminen, skal han betale 
Renter? Rente, og ikke blot fra den Tid, 
han indkaldes for Forligelsescomniissionenz 
thi i Panteobligationer, og navnlig Pan- 
teobligattoner for Umyndiges Midler, som 
efter Loven af 8de »April 1851 S 5 


