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er no en « - « k u i k i i k g m d t y s s  desl( sit Procuratorerne 
mindre vil jeg stemtnecojijirkxtszssigkient og langt 

Grund, som den ærede 6te k" «bi oven af den 
daskinzliid Maden) ar«urne1ø enhavnskeRigs- 
at Loven Ja? for l i l l e  e l l e r  nemlig 
det« Tantager jeg ikke ak « os ubetydelig; thi 
En Lov kan nemli v i Ymre Nogen» Grund. er lille«, derpaa 홢 tyk? meget god, fordi den 

ave Vi havt flere Ere-Enster- 
tneir det er, fordi jeg troer, at Loven ikke ers 
nødvendig. Dir er» efter min Mening ingen 
saadan Mangel tilstede ved den Nærværende 
Forligelsesindretning, som gjør« det nødvendigt, 
ved denne Lov at«gjøre«Forandring deri. Jeg 
erkjender, at vort Forligelfesvasen har stiftet 
megen Nytte og er temmelig godt i denIForm, 
hvori det nu er. Naar den ærede «Forslags- 
stiller nu har argumenteret fra eller henviist 
til det Rigtige i ,  at der dogsmodte ProcuraL 
torer ved Politisager, da er« jeg ganskf enig 
med ham deri; thi det er jo vistnok baade rig- 
tiat oa nødvendigt, at Procuratorer møde for 
Retten, men ligesaa vel som jegindxornmerl 
dette, ligesaa vel paastaaet jeg, med Hensyn 
til hvor Talen er om Forligstnægling, at dens 
simple Indretning, som nu bestaaer med Hen- 홢 
syn: til : Forligelsescorntrtixssiorrerrs Sammenscetq 
ning, netop ogsaa er paa sit rette Sted, hvor; 
Talen kun er om et simpelt Forlig. » Jeg kunde 
meget bedre følge den« ærede Forslagsstiller, 
saafremi haxnsForslag havde gaaet ud paa at 
stille Sagen endnu mere simpelt nemlig Ved at 
bestemme, at ingen Sag maatte komme for 
Retten, førend Sagen havde, undergaaet en 
Forligsrnægling i de vedkommende Sognesor- 
standerskaber (Hør! Hør!); naar Sagen havde« 
været stillet saaledes, faa vilde jeg have stemt 
for en Forandring i det Bestaaeirdw men jeg 
troer ingenlunde at man sozsbedrer port»nu- I i« « ,, e C 
værende Forlrgsviaserr»» ved at Procuratorer 

szfaae«Tillad«else til at møde i Forli S elsescom-. 
missionera «Det er ester min Mening for Sie- 
drikkct»hdkcskcns rigtigt eller nødvendigt. 3 « 

Iirsti tsmiccistckcyi Jeg aicscck det so- 
religgendeLovforJslttg forlutilraadeligh da efter 
min Mening Sag«fører«nes Stilling« ikke lader 
sig forene zried de Forretninger, hvortil de, ef- 
ter»Lovsorslage»t, skulde have Adgang. ,Dze»t« er 
ogsaa; en saadan Grundsætning, som ligger til 

Grund for vor! Forligelfesanotdnirig ,  efter 
hvilken Procuratorerne ikke maae møde »for 
Parterne iForligelsescornrnissionertre,» og heller 
ikke udntevnes tilspForligelseseomttrisfatter. 
» Hvad den. første Deel af Forslaget angaaer, 

hvorvidt nemlig det kunde« tillades Sagførerne 
at møde sem Befuldnzagtigede for Parterne, 
eller at møde t i l l igemed Parterne, da troer 

, 1!kV홢L..s 
jeg, at Qrrrnderr til»at deste rtre bør tillade-er, 
ligger fornemmelig deri» at Modparten ikke»vt»l 
udtale; sig med fuldkommen Aabenhed og Fisk- 
hed, naar han ligeoverfor sig har en Sagfører. 
For det Første vil han» føle sig generet deraf, 
at han ligeoverfor-sig har en lovkryrrdig Mand, 
som antages bedre at kunne fremstille sin Prat- 
cipals Sag, end en Lcegmand, der selv Unoder, 
kan fremsætte sin »Sag," og dernæst maa han 
frygte for, as, dersom Sagen ikke bliver forr- 
ligt,",rrrren gaaer, til Retten, da Noget af det« 
som han er fremkommer: med i»Forligelseseonj- 
missionen, kunde blive benyttet af Sagforeiert 
under Proceduren. Det er vel saa, at der ikke 
maa gives Noget beskrevet om, hvad der for- 
handles«i Forligelseseorntnissionen, men det er 
dog aldeles klart, at, naar Sagføreren, som 
er »mødt for Modparten, faaer den hele Sags 
Stilling at vide, vil, dette kunne benyttes og 
paaiberaabes under Sagen, kog faae Indflydelse 
paa Proceduren. Det er vel» ganske rigtigt, at 
den Hs3»rocur«ator, som moder, faaer ikke Mere 
at vide end Porten, men der er dog en stor 
Forfkjgl paa,, naar begge Parter ere i samme 
Stilling« med Hensyn til"»Retskyrrdighedert, og 
naar den ene Part er en Procuratoy som ex 
engageret af Parten, og som vil komme til at 
fø«re Sagen, dersom det kommer til Proces. 
Jeg troer, a t ,  da Lovgivningen fordrer per- 
sonligt Møde afJVar«tert1e,«'tnaa man sige, at 
den vil undergaae en væsent l ig  F o r a n -  
dr ing,  naar Parterne kunne sende Procurato- 
rer i deres Sted. Det kan gjerne være, som 
den»ejerede» Forslagsstiller bemærkede, at det i 
enkelte Tilfælde kan være» as Interesse for den 
Part, som først har henvendt sig til en Sag- 

ssorey førend: han ung-der i Forligelsesconnnis- 
Istonen, at denne«S»agfører kan mode for ham; 
men det« er ikke derpaa, det kommer an. Spørgs- 
nia««ket» P« dreieiYsigI derom,. om"» det i  det Hele tak 
get er i Parternes Interesse, at Procurato- 


