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kommet fra Landsthinget (seeAnhanget Sp. 7), 
under Afstemning, og-vedtoges eenstem- 
mig t  med 74 Stemmer. 

Fure-vunden: Dette Lovforslag vil altsaa 
ligeledes blive oversendt til Statsraadet. 

Man gik dernæst til det sidste Nummer paa 
Dagsordenen, 1ste Behandling as Forslag til 
Lov om Erklæritrgers Meddelelse til Ansvgere 
og Klagere. cLovforslaget findes i Anhanget 
Sp. 122홢홢23, jvfr. Tidendens Nr. 33, Sp. 
483). 

J u s t i t s m i n i s t e r e n :  Allerede i forrige 
Rigsdagsfessiory da et lignende Forslag fore- 
laae til Behandling, har jeg erkjendt, at det 
synes at være meget naturligt og billige, at 
den, der indgiver en Ansogiiing eller Klage til 
Øvrigheden, kan komme«til« at blive bekjendt 
med de Erklæringer, som Ovrighederr afgivet, 
sor at han derefter nærmere kan begrunde sit 
Andragende Det er udentvivl denne t i l t a -  
lende Side as Sagen, som skaffer dette For- 
slag endeel llnderstettere og Talsmand, idet 
man mere seer derpaa end paa-det» der efter 
Forholdenes Beskaffenhed i og for sig maa 
ansees som det hensigtsmæssigste. Jeg har 
ogsaa den forrige Gang, da denne Sag var 
sor, udtalt den Forineriiiig, at man uden Be- 
tænkelighed kunde gaae ind paa et Forslag 
som nærværende med Hensyn til en stor Mængde» 
Andragender, nemlig alle saadanne, hvis As- ! 
gjorelse i det Væsentlige beroe paa Oplysniisps 
ger om de scietiskeOrnstwitdighederz der- 
imod gives der mange andre Andragender af 
eu heel anden Beskaffenhed»med Hensyn til 
hvilke jeg troer, at Forslaget har sine Betæn- 
kelighederz nemlig saadanne, hvor der er Spørgs- 
maal om Andrageriies«personlige Stilling 
og moralske Qvalificationey eller hvor Erklæ- 
ringen efter Sagens Beskaffenhed maa bestaae 
i e t  Sk jøn  af  Ø v r i g h e d e n .  Jeg troer 
ikke, at man i disse sidstnavnte Tilfælde kan 
vente saa paalidelige Oplysninger, som maae 
Ønskes, førend Sagen afgjøres, naar der i dem 
skulde tilkomme Andragerne en Ret  til at blive 
bekjendte med de Erklæringer, som afgives. 
Forsaavidt Øvrighedens Erklwringers indeholde 
et St iver ,  synes der fornemmelig ikke atvære 
Anledning til at lade-et saadant Skjen under- 
kastes en nærmere Bedømmelse afvedkornniende 

Andragen Det synes ogsaa, at Forslagsstil- 
leren har erkjendt, at der med Hensyn tilvisse 
Sager burde gjøres en Forskjel, idet han nem- 
lig i den 3die Paragraph har gjort en Undtagelse 
fra de Regler, Forslaget forøvrigt indeholder. 
Men jeg troer, som sagt, at det ikke alene er 
i dette Slags Sager, men ogsaa med Hensyn 
til andre af den riysnævnte Beskaffenhed, at 
en lignende Undtagelse burde gjøres, ligesom 
der overhovedet neppe kan fastsættes nogen 
Grændse for, i hvilke Tilfælde man skarpt kan 
indrømme vedkommende Andragere en Ret til 
at faae vedkommende Øvr«isgheds Erklaring at 
see, og i hvilke en saadan Ret vildesvcere 
betænkelig. Forsaavidt det skulde antages, at 
Meningen af Bestemmelsen asForordningen af 
15de December 1820 Z 8 er, at ethvert An- 
dragende, efterat være forsynet med Øvrighe- 
dens Erklærsing, skal i forseglet Tilstand leveres 
tilbage, altsaa aldrig maa meddeles den Ved- 
kommende, da troer jeg, at det ikke har nogen 
Betænkelighed i saa Henseende at gjøre nogen 
Forandring, ved nemlig at overlade det til 
Øvrighedens Skjon at bed-ømme, om Erklaringen 
kunde meddeles Vedkommende eller ikke. Derimod 
troer jeg, at det vilde være,betcerikeligt, ubetinget 
at give enhver Andrager en Ret til at blive 
bekjendt med Erklæritrgei«ties Indhold. Ved 
Spørgsmaalet om, hvorvidt man bør gaae ind 
paa Forslaget, synes mig, at det bør komme i 
Betragtning, at ifølge Forholdets Natur kan 
Andrageren egentlig ikke siges at have nogen 
Ret til at blive bekjendtniired «de Erklæringer, 
som afgives; thi Andrageren -indgiver sit An- 
dragende til Ø v r i g h e d s r n a g t e n ,  og hvad 
der foregaaer imellem de forskjellige Grene as 
Ovrighedsnragten er egentlig ham uvedkom- 
mende. Forslaget gaaer imidlertid ud paa at 
etablere ligesom en Skriftverel imellem Øvrig- 
heden og Andragernez men disse kunne efter 
Forholdenes Beskaffenhed paa ingen Maade 
behandles som to proeederende Parter. En 
lignende Regel som den, der anvendes under 
Proceduren, og en saadan Skriftvexeh som der 
finder Sted mellem begge Parter, vil under 
Forhold som her, hvor der er Sporgsnraal om 
Øvrighedens afgivne Erilæringer, være aldeles 
uhe11sigtsriræsfig. Kan Sagen asgjøres af den 
underordnede Øvrighed, til hvem Andragendet 


