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hidtil fulgte System, og at det, man nu gjorde, 
kun var det første Skridt til en Overgang. 
Hvad derimod angaaer Tolden paa Klude, 
den vigtigste af de Begunstigelse» som ere 
blevne Papirfabrikarttertre tildeel, da troer 
jeg, at Loven i een Henseende ikke gaaer vidt 
nok, og i en anden Henseende gaaer for vidt. 
Jeg troer for det Første, at den ikke gaaer 
vidt nok, idet man nemlig heller ikke her 
har udtalt, at, denne Udførselstold skal 
hæves. Der er ikke nogen Fabrikation her i 
Landet, der i'den nyere Tid er bleven begun- 
stiget saa stærkt som Papirfabrikationen cHarl 
Hørl). Ved den Toldanordning, som udkom 
1838, var Udforselsforbudet paa Klude det 
eneste Udførfelsforbud, der fandtes; da man 
senere syntes, at det burde ophæves, saa, iste-홢 
detfor at afskaffe det virkeligt, affkaffede man 
det nominelt, det vil sige, man indførte en 
Udførselstold, der var saa høi, at den i Virke- 
ligheden blev et Forbud. Det er en Ordning 
af disse Forhold, som ikke er rigtig; det er en 

.Begunstigelse for Papirfabrikarrterrry men det 
er ligesaa stort Tab for dem, -der producere 
Klndene, det vil sige for Kludesamlernw thi 
det, Papirsabrikarrterne vinde, tabe Klndesam- 
lerne (Hør!). Det er saaledes i Virkeligheden 
ikke Andet end at tage fra Een for at give til 
en Anden, og hvad der især gjør det uheldigt, 
er, at de, man tager fra, høre til den fattigere 
og mere trængende Deel afBefolkningem Jeg 
troer derfor, det er nødvendigt, at man i den 
Henseende kommer ind paa en sundere Grund- 
vold, og jeg troer, at det maa bestemmes, at 
denne kUdforfelstold skal aldeles hæves; først 
naar man kommer paa det Punkt, troer jeg, 
man «er gaaet vidt nok. Men paa den anden 
Side troer jeg ogsaa, at Lovsorflaget gaaer 

noget for vidt. Jeg troer nemlig ikke, man 
har taget et billigt Hensyn til hvad Fabrikan- 
terne kunne fordre, idet man foreslaaer, at 
Tolden pludselig skal uedsættes fra 17 Mk. til 
5 Mk., eller til e. 30 pCt. Man fjernet sig 
derved fra den Fremgangsmaade, man i Al- 

«mindelighed har fulgt i slige Sager, idet man 
ikke gjør Overgangen gradeviis nok; jeg vilde 

Z langt foretrække, om man istedetfor denne plud- 
selige og betydelige Forandring lod Tolden 
synke mere gradviis, indtil den, efter en vis 

Aarrække, aldeles kunde falde bort. En æret 
Rigsdagsmand, der nys havde Ordet, jeg troer, 
han er fra Aalborg Amts 5te Valgkreds (Rk5e), 
fremhævede, at man nødvendigt maatte beholde 
denne Udsørselstold, thi den fandtes i andre 
Lande. Nu er det jo meget vanskeligt, f o r  
ikke at sige umuligt, at indrette sine Forhold 
efter andre Landes; de sorskjellige Lande træffe 
jo forstjellige Forholdsregler, hvorfor man jo 
altid bliver nødt til at adskille sig fra dem, 
men jeg troer desuden, at der netop i den her 
omhandlede Henseende finder en stor Vildfa- 
relse Sted, thi jeg troer slet ikke, at, hvad der 
i denne Henseende er Tilfældet i andre Lande, 
har nogen Indflydelse paa vore Forhold. Lad 
oss.  Er. antage 홢홢홢 jeg veed ikke, ,om det er 
Tilfældet, men det gjør Intet til Sagen 홢-홢, 
at der i Frankrig findes Udforselstold paa 
Klude, saa maa der finde et af to Tilfælde 
Sted: enten maae Kludene være dyrere i Frank- 
rig end heri Landet, eller de maae være billi- 
gere. Dersom de ere dyrere der end her, vil 
det aldrig falde vore Vapirfabrikarrter ind at 
kjøbe deres Klude der, og, ere de paa den an- 
den Side billigere i Frankrig, faa kan det-jo 
aldrig falde de franske Papirfabrikanter ind 
at kjøbe deres Klude her. Disse Forhold ordnes 
stedse« paa den bedste Maade ved sig selv. 
Dette var de vigtigste Bemærkninger, jeg 
havde at gjøre med Hensyn, til Lovens Ind- 
hold, og jeg skal e«ndnu kun tillade mig nogle 
Bemærkninger om det, som jeg kunde sige, den 
mangler. Jeg maa nemlig i høi Grad beklage, 
at den høitærede Finantsminister ikke er gaaet 
noget videre, at han ikke er gaaet ind paa at 
give vort Toldvæsen en omfattende Revision. 
(Hørl) Jeg veed nok, at dette ikke foreligger, 
men, naar jeg dog anseer mig besoiet til at 
komme ind derpaa, saa er det, fordi den ærede 
Finantsminister vistnok selv »har havt en dun- 
kel Tanke om, at dette var det Vigtigste; 
idetmindste anførte han i det Foredrag, hvor- 
med han ledsagede Lovens Forelæggelse, de 
Grunde, der havde afholdt ham derfra, og der 
væsentligt resurnerestg deri, at han, ifølge sin 
Embedsstilling ingen Erfaring har om, at vi 
trænge til nogen dhbtgaaende Revision. Men 
i den Henseende maa jeg tillade mig at have 
en anden Mening end den ærede Fina»nts- 


