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og saavidt jeg ogsaa selv erindrer Sammen- 
hængen, har Amtmanden sagt, at han ikke 
havde andre Docnmenter, som han  a n t o g  
a t  være af  I n d f l y d e l s e  p a a  S a g e n ,  
end dette.  At nu de Skrivelser, som nogle 
Sysselmættd paa Firroerne havde afgivet om 
administrative Forholdsregler ved Strandinger, 
have nogen Betydning for Sagen, det har den 
ærede Rigsdagsmand ikke beviist, og altsaa ere 
de Grunde, hvorved Angrebet skulde legititneres, 
ingen Grunde.- Det er i alt Fald meget an- 
tageligt, at Amtmanden  h a r  s t a a e t  i 
den F o r m e n i n g ,  atkdets i denne Sag kun 
var Resolutionetr fra Ministeriet, som var af 
Vigtighed for Lagthinget. Man har altsaa 
aldeles ikke nogen Befoielse til at tillægge ham 
nogen Uredelighed eller Egenmaegtiglsew kort 
sagt, disse Angreb« paa hans Characteer sere 
uberettigeda Jeg skylder denne Embedsmand 
at udtale mig saaledes. Den ærede Rigs- 
dagsmands Foredrag· vilde ellers ikke have gi- 
vet mig Anledningstil at gjoye den mindste 
Bemærkning; jeg havde anseet hans Yttringer 
imod Amtmanden at være af den Beskaffenhed, 
at jeg kunde have forbigaaet dem med Taus- 
hed. 

Tillifcly Jeg vil blot tillade mig at be- 
mærke, at det Spørgsmaaal, der har foreligget 
Udvalget, var Vaagø-9Jiættdertes Klage over, 
at de ikke havde faaet dens Betaling, som 
de meente, at der tilkotn dem for det Arbeide, 
de havde udført. Over Amtmanden er der 
ikke ført nogen Klage til Folkethingetx og Ud- 
valget har altsaa ikke havt videre Anledning 
til at gaae ind paa Amtmandens Forhold; 
men vi have af de Oplysninger, der forelaae 
os, ligesaavel som Generalproeureuren ureent, 
at der i denne Sag ikke har været nogen til- 
skrækkelig Anledning for Amtmanden til at 
ncegtedJieddelelsett af de Documenter, som 
han maatte være i Besiddelse af, til Sagens 
Oplysning. Vi have derfor udtalt, at vi an- 
sage det for ønskelige, at han havde gjort det, 
og jeg- kan heller ikke skjønne, at der blandt 
disse Doctunenter kunde være Noget, som kunde 
gjøre det betænkeligt for Amtmanden at med- 
dele det. Men jeg smaa dog tillade mig at 
gjøre opmærksom paa, at Lagthinget umuligt 
har kunnet være uvidende om de Oplysninger, 

som der saa  meget doleres over, »at det hat 
savnet; thi disse Oplysninger ere: «Jndberet- 
ningertte fra Sysselmcendene paa Vaago og 
Strømø, SysselmcettderteZachariassen og Miil- « 
ler, som begge vare Medlemmer -af Lagthinget 
og altsaa kunde meddele Lagthinget fuldstændig 
Underretning om de Jndberetningey som de 
havde afgivet. Hvad Sagens Realitet홢a:1gaaer, 
da har Udvalget ikke troet at kunne udtale 
nogen bestemt Mening derom; thi Sørgsmaa- 
let kommer naturligviis an paa, om Vaago- 
Beboerne have opbragt Tømmeret, hvorom der 
er Spørgsmaal, saa høit paa Land, at det 
har kunnet ansees for at være bjerget. Have de 
gjort det, saa tilkommer dem natrligviis Bjerge- 
kan, og have de ikke udført dette Arbeide for- 
svarligt, saa kan« der ikke tilkomme dem 
Bjergeløn. Saavidt jeg kjender det Sted, 
der er Tale om, s a a  troer jeg overho- 
vedet, at det er aldeles umuligt, der at 
kunne bringe Tommeret i Sikkerhed, saaledes, 
at det ikke skulde kunne bortskylles as Havet; 
men der foreligger aldeles intet Beviis for, 
at  de have g jor t  det saa godt, som de 
ef ter  Omstcendighedertte kunde have 
g jor t  det ,  og det er det, Amtmanden klager 
over, at de ikke have gjort, og hvisaarsaghan 
ikke har givet dem en høiere Betaling end den, 
nemlig 50 Rbd» som han treeente at være 
passende for det Arbeide, de khavde udført. 
Forsaavidt den ærede»Folkethitigsntand for 
Fceroerne (N. WiUtherJ ogsaa har beraabt sigs 
paa, at Amtmanden havde en ganske urigtig 
Anskuelse om, hvad der udfordres tilat,,bjerge-t 
Noget, saa« maa jeg dog benraerke, at Amt- 
manden vel i et enkelt Brev har brugt det 
Udtryk, at det ikke kunde ansees for bjerget, 
førend det var blevet bragt til et ,,utiigcengeligt 
Sted-O men uden at tale om, at det dog lige- 
frem kan sees afOrdene, at dette egentlig ikke 
har været hans Mening, da man ikke kan 
tale om, at føre Noget til et utitgcengeligt 
Sted -홢홢홢 et Sted, der er utilgcengeligt, kan 
der Intet føres til 홢 saa maa Amtmandens 
Mening aabenbart have! været den samme, 
som han aldeles tydelig og bestemt har udtalt 
i andre Breve: at han vilde, at det Bjergede 

skulde føres til et Sted, hvor det kunde ligge 
i Sikkerhed for Steen. Dette udfordres ogsaa 


