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» t a i l ,  om hele Anlceget og Udforelsesmaaden 
af L'oven, hvorimod jeg strar bemærkede, hvil- 
ket ogsaa vil være de Herrer bekjendt af det 
trykt omdeelte Lovforslag, at jeg paa ingen 
Maade kunde erklære mig enig i Coloniali·aa- 
dets Grundanskuelse om den hele S a g ,  og 

navnlig ikke dets Begjæring om en Erstatnings- 
sum som en streng Retsfordring I 

Tschern inxp  Jeg kan ikke nægte, at jeg 
troer, at Colonialraadets Betænkning i denne 
Sag langtfra 홢har stillet Sagen gunftigere for 
Colonicrne, men tvertimod har gjort den van- 
skeligere for os, som dele den Anskuelse, at der 
virkelig af Hensyn ·iil»Villighed burde gjøres 
Noget for de vestindiske Slaveeierez thi ved at 
have bragt Sagen over, som det synes, paa 
et strengt R e t s g e b e e t ,  have de tvunget os 
ind paa det modsatte Gebeety eller idetmindste 
gjort vor Stilling paa et mellemliggende, et 
afveiende Gebeet, overmaade vanskelig. «Hav,de 
de ligeoverfor denne strenge Paastand om, hvad 
de kalde en fuldstændig og; som det forekom- 
mer mig, teninielig høit opskruet Erstatning, 
stillet nogensomhelst Omsorg for den frigjorte 
Befolkning i Udsigt, havde jeg feet den aller- 
fjerneste Tanke henvendt derpaa, saa havde vor 
Stilling allerede været meget lettere; men, at 
der Intet i saa Henseende er skeet, det fore- 
kommer mig overmaade mangt. Vi skulle huske 
paa, at« der her i denne Sal blev gjort det 
Hensyn gjældende endogsaa mod Regjeringens 
Forslag, at, uagtet man dengang fatte Afsin- 
delsessummen lavere, tog man dog ikke Hensyn 
til at sikkre den frigjorte Befolkning paa en 
eller anden Maade; naar nu de, som have den 
hele Sag liggende for deres Øine, og som 
maae være saa Iioie inde i de Forhold, hvorom 
der her er Spørgsmaal, fordre en langt- høiere 
Betaling, fordre den som et Retskrav og som 
en fuldstændig Erstatning, heller ikke hentyde 
til noget Middel i saa Henseende, saa faaer 
Sagen herved en«overmaade skjaev Stilling, og 
hvorledes den vil, kunne rettes i e t  Udvalg, 
hvorledes, den vil kunne rettes ved nærmere 
Forhandling, det seer jeg ikke lettelig, thi hvil- 
ket Skridt vi end gjøre i denne Sag,  vil det 
komme til at see ud, som om vi gjorde en 
Retsfornægtelsez thi R e t s p a a s t a  nd en fore- 
ligger nu i en ganske anden Skikkelse end for- 

rige Gang. Det tvinger os bort fra Sagen, 
det tvinger os til en Udsaettelse og til at bringe 
den til en ny Behandling i«Colonialraadet, 
saalænge indtil Colonialraadet selv kommer til 
at erkjende, at der her kun er e tBi l l igheds-  
krav tilstede. Jeg mener alligevel ikke her- 
med, at vi skulle forlade Sagen paa dette 
Standpunkt, og at vi ikke skulle føre den vi- 
dere; thi vi skulle ikke af en saa uklog Frem- 
færd fra Colonialraadets Side lade os for- 
lokke til at stille en maaskee ikke mindre uklog 
derimod; vi skulle kunne«hæve os op over en 
saa uklog Fremfærd og handle med billigt Hen- 
syn til og« rolig Overveielse af saintlige fore- 
liggende Forhold. Hvad er det, der foreligger 
i denne Sag? Det er ikke egentlig Emancics 
pationsspergsntaaletz thi Emancipatio11sspørgs- 
malet, Frigjorelfessporgsmaalet af; Negerbe- 
folknitrgeti have vi afgjort, før Begivenhederne 
i 1848 indtraadte, men det er den t i d l i ge re  
i n d t r a a d t e  Frigivelse -af Slavebefolkningen, 
det er Betydningen af Værdien af de mellem- 
liggende Aar. Dersom det kunde oplyses, at 
der for Slaveeierne ikkke var indtraadt det al- 
lermindste Tab ved Slavernes Frigjorelse i den 
tilbageværeiide Tid af de fastsatte 12 Aar, 
saa var der aldeles ingen Grund til«Erstat- 
ning; thi de kunne kun have Grund til Erstat- 
ning for det Arbeide, de kunde vente mere af 
Slavebefolkningen end af den frie Arbeider i 
disse 12 Aar. At unægtelig Virkningen af en 
saadan Tilstand maa have været' meget stor og 
meget større for dem, der kun eiede Slaver 
uden at have en Grund til Gjenstand for de- 
res Arbeide, det er afgjort, og at de saakaldte 
Bynegeres, Arbeidsnegerties Frigjorelse har 
havt en ganske anden Betydning for de Ved- 
kommende, der eiede dem, end Plantageiiegerss 
nes Frigjørelse har havt for Plantageeiernm 
det troer jeg ikke kan være omtvisteligh og al- 
lerede i den Omstændighed, at dette Hensyn 
ikke er blevet ligefrem udhævet i- selve Coloni- 
erne, hvor det ligger saa klart for, forekom- 
mer der mig, at der ligger et Beviis for, at 
man i Colonierne ikke har overveiet denne Lov 
med«billigt«Hensyn til alle de forskjellige fore- 
liggende Forhold, men kun har villet have en 
Sum til de Mægtige i Colonierue, hvormed 
de kunde forlade Colonierne og홢 overgive den 


