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maal, men ogsaa det, der ersreist sideordnet, 
nemlig hvorvidt man skulde føre dette Lovfor- 
slog til Afslutning for sig selv eller strax skulde 
søge at bringe Behandlingen deraf i Forbin- 
delse med andre lignende Forslag. Jeg troer, 
at, naar jeg har henledet Opmærksomheden 
paa denne Side af Sagen, og tillige har for- 
anlediget, atSporgsrnaalet om Mandens For- 
tjeneste kan faae en nærmere Forklaring, saa- 
fremt Nogen skulde have Tvivlsmaal i saa 
Henseende, saa har jeg gjort Alt hvad jeg bør 
gjøre paa dette Standpnnct for ikke at spilde 
Forsamlingens Tid. 

F i n a n t s m i n i s t e r e m  Det er ikke min 
Mening at udtale mig imod det soreliggende 
Lovforflag; men jeg« vilde, netop i Henhold til 
de Yttringer, der fra den ærede Forslagsstisp 
lers Side ere fremsatte o m ,  at dette Spørgs- 
maal mulig kunde generaliseres noget, tillade 
mig at henstille til Overveielse, om det ikke 
maatte være rigtigt, naar et Udvalg nedsattes 
for at afgive Betænkning i denne Sag, da at 
tage under noget nærmere Overveielse, om 
man for Fremtiden kunde undgaae det Slags 
Lovforflag (Hør!). Jeg tvivler slet ikke om, 
at den Mand, hvorom der i nærværende Til- 
fælde handles, er værdig til en saadan«For- 
høielfe, en saadan Undtagelse fra Loven som 
den, der er bragt i Forslag, men, hvad jeg 
tvivler din, det er, at han er den Eneste, der 

« enten er i det Tilfælde at kunne fortjene en 
undtaget Anvendelse af Loven af 9de April 
185l« eller overhovedet kunde fortjene en bedre 
Skjæbne end den, der efter de bestaaende Pen- 
sions- og Understnttelfesregler kan tilflyde Ved- 
kommende. Der er nemlig, som af den ærede 
Forflagsstiller ganske rigtig er gjort opmærk- 
som paa, i naerværende Tilfælde ikke Tale om 
at rette en Feil ved en Lov; thi det er natur- 
ligviis ikke en Feil ved en Lov, at den ikke 
kan gives tilbagevirkende Kraft for et Til- 
fælde, der ligger forud for den Dato, da den 
ifølge» stn Bestemmelse skulde træde t Kraft. 
Det er heller ingen Feil ved Pensionslovery 
at der kan indtrceffe mange Tilfælde, hvor Bil- 
lighed taler for at gjøre en Undtagelse derfra, 
uden at Loven. dog hjemlet Saadant. Sagen 
er nemlig den, at jeg idetmindste for mit Ved- 

kkommertdeer kommen til den Overbeviisning, 

at der ikke lader sig skrive nogen Lov, hvorved 
Perisions- og Understøttelfesvæseri홢et lader sig 
norniere paa den Maade, som det bør vcere 
normeret paa, uden at Loven kan give Anledk 
ning til llbillighedstilfælde, der i Aarenes Løb 
kunne blive saa mangfoldige, at Uhvert enkelt 
Tilfælde ikke passende og hensigtsniæssigt lader 
sig gjøre til Gjenstand for særlig Lovbehand- 
ling. Under den ældi·e Forfatning havde man 
visfelig ogsaa Pensiousregler at gaae efter; 
men der var den Fordeel, at det kunde fore- 
lægges den absolute Konge, hvor Billighed 
maatte tale for at gjøre en Undtagelse 
fra de gjældende Reglen 홢Dette Forhold er 
ophørt, og det skal ingenlunde være min Me- 
ning at antyde, at detkuiide være hensigts- 
mæsfigt at optage en almindelig Paragraph 
forn Tillæg til de bestaaende Understottelfes- 
og Pensionsregley hvorefter en saadan Uiidta- 
gelfe kunde gjøres i hvilkesonihelst Tilfælde, 
hvor det fandtes tjenligt. Derimod troer jeg, 
at der kunde være Anledning til at tage un- 
der Overveielse, om der ikke kunde være An- 
ledning til, i hvert Aars Finantslov, ved deri 
almindelige Paragraph om Penfionsvæfenet, 
at give vedkommende Minister en vis betinget 
Myndighed til hos Kongen at andrage om 
saadanne Undtagelser fra Loven, som da kun 
kunde forelægges Hans Majestæt af vedkom- 
mende Minister, under den Betingelse at en 
Liste over, hvad der saaledes var antaget at 
burde bevilges, fremlagdes ved det næste Fi- 
riaiitssorslag, og den endelige Bevilling altsaa 
skulde være betinget af, at der ved dette Fi- 
nantsfoislags Behandling Intet derimod fand- 
tes at erindre. Det er idetmindste for Øie- 
blikket den simpleste Maade, hvorpaa jeg har 
tænkt mig, at dette Forhold kunde ordnet ef- 
ter Billighedens Regler uden at give Anled- 
ning til en total Omgaaen af Loven; thi det 
vil jo være klart, at et saadant Forslag kun 
vilde angaae det enkelte Finantsforflag, paa 
hvilket det optoges, og, fandtes det altsaa ikke 
hensigtsmæssigt eller i nogen Henseende vel 
betænkt, saa var der jo ikke Andet at gjøre, 
end at en saadan Bemyndigelse bortfaldt i det 
næste Finantsforslag. Jeg skal forøvrigt gjerne 
ind«røinine, at der kan tænkes andre«Maader 
ved Siden af denne; jeg ønsker kun, at dette 


