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tegnet af de Magter, hvis Villie vi have 
maattet underkaste os,  og hvis Velvillie vi 
have maattet søge, som en Jneorporation, der 
ikke kan taales. Efter disse aldeles indledende 
Bentasrkninger fra» Regjeringens Side kommer 
den over til de mere positive Forslag og der, 
iblandt Andet, siger den Punkt 2: ,,Ligesom 
paa den ene Side Kongen har erklærer og 
fremdeles-erklærer, at det ikke er Hans Hen- 
sigt at incorporere Hertugdommet Slesvig i 
Kongeriget eller at foretageSkridt, som sigter 
hertil, saaledes kan Kongen ikke samtykke i 
Noget, der kunde være eller lede til en Sam- 
mensmeltning af Slesvig og Holsteett, eller 
overhovedet en anden og nærmere Forbindelse 
mellem disse Hertugdonttner indbyrdes, end 
imellem hvert især af dem og Kongeriget Dan- 
mark-A Her er altsaa den Begrændsning, som 
vi i denne» Henseende maae opretholde, og her 
er Betydningen givet, som vil blive lagt i vor 
Modstræben i det nu foreliggende Tilfælde. 
Vi maae gjøre saa meget, ; vi ville, vi maae 
forsøge paa at udsmykke det med saa skjønne» 
Talemaadey som vi ville, saa vil man dog 
sige, at det endnu er et sidste Forsøg paa en 
Jneorporatiom og man vil gjøre den snevr- 
poration, som maaskee i Tidens Fylde kunde 
blive mulig, umulig, -ved nu at gjøre Mod- 
stand paa urette Sted. Vi komme videre, og 
jeg troer netop til Toldsagen selv. ,,Denne 
Grundsætning; ved hvilken den saakaldte Sles- 
vigholsteinisme definitivt as Kongen forkastes, 
er ingenlunde til Hinder for, at saadanne 
Baand, som lignede Territorialbeskaffenhed og 
Analogie imellem Beboernes Næringsforhold, 
ganske ligefrem, ifølge Sagens Natur, stifte 
mellem Grcendselatidtz fremdeles kunne vedblive, 
fordi de indeholde Betingelsen for social og 
commerciel Samfærdsel. Disse er det en Selv- 
følge, at Kongen ved en eensartet Lovgivning 
for bemeldte Hertugdotnmer saavelsom for 
Monarchiets øvrige Dele efter Mulighed vil 
søge at fremme og oplive-A Skulle vi forsøge 
paa ved en Modstand paa dette Sted at van- 
skeliggjøre det, som her er forudsat som en tem- 
melig let Mulighed for ·Monarchiet, og som 
en fuldkommen Mulighed og til en vis Grad 
for en Forpligtelse med Hensyn til begge Her- 
tugdonimeris Skulle vi paany fremkalde Paa- 

trængen fra uden, og idetmindste sætte Her- 
tugdomnterne i Stalus quo unde? Er det 
klogt, vel betænkt og rigtigt? Vi gaae videre. 
Det er om Armeen, og jegx vil tage det med. 

Formai tdenk Ja, jeg vil dog henftille 
til den ærede Rigsdagsmand, om det skulde 
være ønskeligt, paa den Maade at gjennemgaae 
hele Sagen. Alt, hvad den ærede Rigsdags- 
mand tidligere har «fremført, har jeg ikke gjort 
nogen Indvending imod; men om vi her skulle, 
optage hele Spørgsmaalet om, hvad der er 
forhandlet med Udlandet om Holsteen og Lands- 
delene, det vil jeg dog henftille til ham selv. 

Tfchernir tgx Jeg er allerede tilfredsstil- 
let ved at have henledet Opmærksomheden der-I 
paa, og skal bede de Herrer i den Henseende 
at gjennemlafe P. 39. Vi komme nn til 
Svarene paa disse Artikler, og disse Svar 
ere ganske mærkelige. Lad os høre, hvorledes 
de begynde: ,,«De vil desaarsag (det er til Mi- 
nisteriet, der fkrives) være forberedte paa, at vi, , 
for at paaskyndeAgjorelsen af dette Anliggende, 
beredvilligen udtale os over Hans Majestæt» 
Kongens os saaledes meddeelte Hensigtey men 
at vi, fra vor Side, kun kunne gjøre Saadant 
under den Forudsætning, at vi have en Er- 
klæt«ing for Die, der af dens opt·indelige"Op- 
hav betragtes som forpligtende, og hvis Ud- 
forelse derfor er sikkret« Stille vi os paa det 

Standpunkt, at vi sige: Ophavet, ja Ophavet, 
det er kun det Ministerium, som dengang gav 
Kongen Raad (vel at mærke, naar det er 
borte, saa taber Forpligtelsett sin Betydning, 
saa lader dette sig ikke gjøre, dette Svar ligger 
langt før den 28de Januar 18520 Den Re- 
gjering, som dengang fik hiin Erindring, førend 
man besvarede den, den have vi beholdt i det 
Øieblik, at det Fslctstttkke caf 28 Januar1852) 
traadte frem, denne Kundgjørelse, som er byg«- 
get paa disse Forhandlinger, og nu, nu skulle 
vi forsøge at frigjøre os derfor, middelbart eller 
umiddelbart, «홢홢홢 vilde dette være forsvarligt? . 
Men lad os»sige,« det er forsvarligt, thi vi have 
ingen Tillid til de Personer, som -have over- 
taget Udførelsen, vi ville stille andre Perso- 
ner i deres Sted; saa spørger jeg: ville ander 
Personer kunne unddrage sig den Forpligtelse, 
som ligger i disse Forhandlinger, og, kunne 
de det ikke, have» vi da nogen væsentlig For- 


