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kunne nægte« mig, at der skal Mere til, for at 
en Constitution i Sandhed kan styrke et 8J)?onar- 
elske, end at den er bleven til; Constituttonerr 
skal selv have faaet graase Haar, førend den 
kan blive til nogen væsentlig Støtte. Man 
siger, at den Støtte, som det danske Monar- 
chies Eenhed for Tiden har, er ikke stærkere, 
end den var i Absolntisnrens Dage. Jeg 
troer dog, at den er stærkere, formedelst den 
Erfaring, som vi selv have gjort om de sepa- 
ratistiske Bestræbelser, og den Fare, de kunde 
afgive for Landet, og jeg troer, at den erstær- 
kere, formedelst den Erfaring, Europa har 
gjort. Det ærede lldvalg søger at skildre de 
Vanskeligheder« i Henseende til Adrninistratiw 
nen, som skulle være forbundne med Toldgrænd- 
sens Bevogtning, som store, og som dobbelt 
store, naar Regjersingen ikke kan stole paa sine. 
Embedsmarrru Jeg veed ikke, hvorfor det 
ærede Udvala vil tye til saadanne Grunde, ei- 
terat jeg paa det Bestemteste har udtalt, at 
Regjeringerr vel kjender de administrative Van- 
skeligheder, baade dem, som ere overvundne, og 
dette, som endnu ere tilbage at overvinde, og atRe- 
gjeringen ikke undervurderer disse Vanskelighe- 
der, men at de ikke ere større, end at Regje- 
ringen tiltroer sig Evne til at kunne overvinde 
dem; thi, saalænge Udvalget ikke kan oplyse, 
at Ministeriet, paa Grund af Mangel paa 
Dygtighed i saadanne Retninger, tidligere skulde 
have anført Noget, der var urigtigt, hvorfor 
vil -det da ikke- troe Regjerittgeiy naar den 
fremtræder« med en Lov af denne Vigtighed, en 
Regjering, som dog har sat adskilligt Andet igjen- 
nem; hvorfor vil man da ikke «tiltroc den til- 
strækkeligt Omdomrue til at skjønne, om den er 
istand til at overvinde de administrative Van- 
skeligheder ved Toldgrændsens Bevogtning? 

Man paaberaaber sig fremdeles de Traeta- 
ter, som Danmark fra Fortiden af endnu har 
bestaaende med Hensyn til Enelaverne i Hol- 
stenz ogsaa i denne Henseende synes det, som 
om de Ord, jeg »v'ed tidligere Leiligheder« har 
udtalt, aldeles ere faldne til Jorden. Det 
ærede Udvalg beviser ikke Urigtigheden af 
hvad jeg har sagt, men ignorerer det, lader, 
som det har glemt det og fremkommer atter 
med de samme Grunde, som eengang ere gjen- 
drevne; hvorfor vil man dog ikke holde sig 

idetmindste til dette ene Punkt, som jeg har 
srenrhævet, nemlig, at det ikke er a b s o l u t  
nodrrerrdigt at have Olderrburgs Samtykke; 
det er enskelrigt og hensigtsrnæssigt, og det er 
sandsynligt, det vil komme istand paa den 
Maade, Danmark ønsker, men det er ikke 
absolut nødvendigt, hvorfor vil man da altid 
komme frem med at nævne disse Traetater 
som ModgrUrrdeY Jeg komrner«rru til et Punkt, 
som i det ærede Udvalgs Vetænkninger hører 
til de allervæsentligste, og som har faaet en 
forhøiet Betydning ved den ærede Ordsorers 
Udtalelser idag, det nemlig: at den danske 
Grundlov skulde byde Forkastelsen af disse 
Paragrapher, om hvilke her handles. Det 
hedder,, at, hvis Loven vedtages, som den er 
soreslaaet, faa fraskriver Rigsdagen sig paa 
ubestemt Tid Ret til at røre ved Toldlovgiw 
uingen. Ogsaa hvad dette Punkt: angaaer, 
maa jeg beklage, at mine tidligere Yttringer i 
denne Sag ere faldne nhorte til Jorden, 
eller at jeg maa have været 홢uheldig 
med at udtrykke mig. Jeg har«allerede 
tidligere gjort opmærksom paa, og jeg 
skal nu tillade mig nærmere at udvikler at, 
hvad Rigsdagen vilde komme til at fraskrive sig 
ved at vedtage denne Lov, det h a r  den fra- 
skrevet sig med Hensyn t i l - S l e s v i g ,  
(Hør!) da den antog Loven af 22de December 
1850.« Jeg mindes meget vel, at der var 
Mænd, netop i dette Thing, for hvis Mening 
jeg har den største Agtelse, som af den Grund 
modsatte sig Loven af 22de December 1850, 
og der var Eonseqverrts deri;-thi den Jndsly- . 
delse, deri fuldkommen rene홢Uasljængighed med 
Hensyn til Toldlovgivnirrgety som Rigsdagen 
vilde fraskrive sig, ved at gaae ind paa dette 
Lovforslag, fraskrev den sig dengang med Hen- 
syn til Slesvig. De Herrer kunne antage 
eller forkaste Loven, kderes Stilling bliver ikke 
en Toddel forandret derved (Jo, jo! Nei, neil). 
Der er Jngenx som benægter Rigsdagens 
grundlovrnæssige Ret, Ingen, der tænker 
paa at indskrænke Rigsdagens grundlov- 
mæssige Ret med Hensyn til at ved- 
tage, forkaste eller forandre Toldlove; derpaa 
frembyder det foreliggerrde Udkast bedst Erem- 
pel; men, hvad Rigsdagen har fraskrevet sig 
ved at antage Loven af 22de December 1850, 


