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have Anstand eller ikke, saa hedder det i Al- 
mindelighed i den paagjældende Kjendelfe, lyver- 
ved Anstand bevilges, at han. faaer den efter 
Omstændighederne ,  efter Omstændigheder 
uden videre Angivelse a f  Grundene  dertil; 
Nu mener, jeg, at, naar det Spørgsmaal kom- 
mer for en Dornstoeh om en Part kan faae 
Udsættelse paa Grund; af indgiven Ansogning 
om fri Proces, «(Easse: Maa jeg bede om 
Or·det), faa maa han producere en Attest fra 
vedkommende Autoritet om, hvorvidt Ansøg- 
ningen er stemmer; saaledes er Fremgangs- 
maaden nu, og det vil da af denne Attest sees, 
om Ansogningen er leveret ham tilbage til Er- 
klæring. Den paagjældende Ret har da at 
skjønne, om han har havt Ansogningen længe 
nok til sin Erklærirrg eller ikke, og, skjonner 
Retten, at han havt Ansogningen længe nok, 
vil Anstand blive ham nægtet,,i modsat Til- 
fælde dil -den blive ham bevilget. Jeg paa- 
staaer, som. sagt, at dette Forhold ikke vil for- 
aarsage anden Vanskelighed end de fleste andre 
Spø,r«gstr1aal, , hvor der spørges, om Anstand 
skal gives eller ikke under en Rets»sag. Jeg 
troer, at netop det Tilfælde, hvorom her nu  
er Tale, Spørgsmaalet nemlig, om en Partn 
skal bevilges fri Proces, er et af de Tilfælde« 
hvor Loven vil saae en gavnlig Anvendelsep 
thi det er. en stor Anomalte, en stor Urigtig- 
hed, at en Underdorrrnter skal give Erklcering i 
en Paris Sag, førend han»skal paakjende den- 
som Dommer; det Uheidige ligger deri, at Ad- 
ministrationen ikke er skilt sra Dommervceferren 
Ieg-er aldeles vis paa, at i mangfoldige Til- 
fcelde vil en Ansogning om. fri Proces faae et 
ganske andet Udfald, naar Parten bliver istand 
til at erklære sig over Underovrighederrs Erklæ- 
ring. llnderovrigheden kan ikke kjende netop 
det Spørgsmaal, hvorom den paagjælden- 
de Sag dreier sig; det er noget, som den 
først bliver istand til at kjende, naar Sa- 
gen foreligger ndprocederen Jeg skal ikke 
gaae videre ind paa dette specielle Forhold; 
men jeg skal bede Thinget at vedtage denne 
Lov saaledes, som den nu er afgjort. Det er 
ikke andet, vi forlange ved at faae denne Lov, 
end O f f e n t l i g h e d  i, A d m i n i s t r a t i o -  
nem. Jeg har vel hørt den ærede Rigsdags- 
mand fra Aarshuus paastaae, at en saadan 
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Fremgangsmaade var, ,mod Administrationens 
Organisation, fordi, sagde han ved 2den Be- 
handling, Administrationen skulde skjønne, om 
gn Ansogning kunde bevilges eller, ikke; men 
vi forhindre ikke Administrationen i at silentio, 
det vedbliver at være Administrationens Sag 
at a f g j ø r e  Ansogntngerrrez hvad vi ønske 
at opnaae, det er kun Vished om, at Sagerne 
foreligge i ethvert Tilfælde den paagjældende 
Administration saa sandfærdige og saa trdfør«- 
lige, som de kunne tilveiebringesz naar dette 
skeer, saa vil Administrationen være sat istand 
til at have det bedste Skjær. Vi fordre ikke 
at kjende Administrationens G r u n d e ;  vi have 
ikke sagt, at dens Afgjørelse af en Ansogning 
herefter skal ledsages af Grunde., Det vedbli« 
ver som hidtil at være Administrationens Sag 
efter sit»eget Forgodtbefitideride at afgjøre An- 
sogningernez vi have kun villet, at der skulde 
indfører? en Offentlighed i Administrationen, 
som je«g troer er en tiodvendig Følge og en 
retfærdig Conseqvents»as vor frie zForfatningz 
thi denne Lov er i. mine Vine ikke sandet end 
en. ligefrem nødvendig Følge af den hele For- 
fatning, som nu existerer heri-Landet. 
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Eet-Isse: Jegskal vel vogte mig for at 
forøge Mængden af de almindelige Betragtnin- 
ger, der allerede ere blevne gjorte over det 
foreliggende Spørgsmaal; men jeg har kun 
bedet om Ordet for at udtale den Overbeviisning, 
som maaskee min langvarige Stilling som Dom- 
mer turde give nogen større Vægt, end den el- 
lers vilde have, at det ganske,vist vil gaae, 
som den høitærede Jndenrigsrtrirtister har paa-« 
peget med Hensyn til det sidste omhandlede 
Punkt,, at der ved Lovsorslaget i den Form, 
hvori det nu foreligger, vil udøver? en i høieste 
Grad fordærvelig Indflydelse paa processuelle 
Forhold. . Den. sidste Taler har sagt, at det 
vil gaae med Ansogninger om fri Proces og 

sde paa saadanne Ansogninger stottede Begjæ- 
ringer om Anstand, som det i Almindelighed 
sgaaer med Anstands-Forlangender, og deri er 
홢 jeg temmelig enig; men det finder jeg netop er 
det store Onde, fordi dette mere end noget An- 
sdet vil aabne Adgang for Begjeringer om An- 
stand, til hvis Bedømmelse først yderligere Op- 


