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s 
Ønske i Folket, idetmindste imellem dem, med 
hvem jeg har staaet i Forbindelse, at det 

' maatte blive til Lov. 
l 

Da ingen Flere begjærede Ordet; skred man 
til Afsteinnitig, hvorved det stillede Ændritigs- 
forslag, hvorover der var begjaert Afstemning 
ved Navneopraab af: I .  F. Petersen, Junger- 
sen, S.  Jensen, R. Winther, Mad, Bohr, 
Clausager, Johanfenx Frølnnd, -Mathiesen, 
Barfod og Gomard, blev, som Iredenstaaetide 
Liste nærmere fremviserp sorkas te t  med 48 
Stemmer mod 36. 

. J a .  
Wilkeusz Gram; Petersen, C. N.; 

Qvistgaardz Riegelsz Rothe; Schack; Scho- 
velinz Scholer, V.; Steenstrup; Suenson; 
Turenz Ussing; Wegener; Wiedemann; 
Bauditzz Vinzerz Bohr; Boserupz Bregen- 
dahl; Casse;. Clausenz Gad; Hage, H; 
Hall; Kampmann; Kayserz Knuth; Larsen, 
I .  E.; Lehmannz Mathiesen; Meier; Mon- 
radz Möller, C. E.; Nielsen, H.; Ostermann. 

! 
« - Nei. « « 

Wad; Barfod; -Petersen, I .  -(Præstø 
Amts 4de Valgkrededz Petersen» J- F.; 
Rabenz Rasmussenz Rofenoriiz Rotivittz 
Rugaardz Schrollz Schøler, L.; Spandetz 
Terkelsen; Trydeirranrtz Tscheriiirrgz Uhre; 
Winther, G.; Winther, Nr; Alder-ti; Ander- 
sen; Andresen; Bank; Brodersen; Christen- 
sen; Clartsager;"Ettr11p; Fischer; Frvlnridz 
Gomard; Hansen, I .  A. ;  Høier; Jensen, 
Chr.; Jensen, Jens; Jensen, L.; Jensen, 
S ;  Johansen; Jokumsenz Jungersenz Jor- 
gensenz Knudsen, J . ;  Knudsen, P . ;  Larsen, 
Chr.; Mtllingz Myrupz -Möller, C. C.; 
Noraaardz Olesen; Olfen. 

S t e m t e  ikke. 
M e ;  Bang; Bille; Jensen, Joh. 

. , F raværende :  . 
Petersen, I .  (Aarh. A. 3die ValgkredOz 

Poulsertz Sideniusz Sponneck; Tillischz Val- 
lentinz Hage, A; Hansen, L.; Hansen, P ;  

«Hassz Lund; Nielsen, P.  
l 

Loven i sin Heelhed sattes derpaa under 
Forhandling- 

Indenr igs in i t t i f t evem Jeg skal; ikke 
opholde det høitærede Thing med nogen udfor- 
ligereArgunieirtation imod Loven; men jeg skal 
dog« tillade mig at henlede Opmærksomheden 
paa, at det forekommer mig, at Rigsdags- 
manden« for Ningkjobing Amts 3die Valgkreds 
(C. R. Petersen) uigjendrivelig oplyste, at 
denne Lov «er saa almindelig, at,il)vis.der ikke, 
navnlig med Hensyn til Ansogninger om fri 
Proces, skete Undtagelser ved nye Love, saa  
kunde man ved denne Lov komme til at gjøre 
private Folk ubodelig Skade«(Hør!). Det 
forekommer mig, at hvad den ærede Ordsorer 
derimod anførte, aldeles me traf; oet fore- 
kommer mig, der selv har været Dommer i en 
Nække af Aar, og navnlig havt med Anstandsss 
bevillinger at gjøre, at denne« Lov, som beret- 
tiger til at faae Sagen gjentagende tilbage- 
sendt, ogsaa vil medføre, at de Parter, der 
ville trainere Sagen, faae et ligefrem lov- 
hjemlet Middel dertil ved en slig Behandling 
af Ansogninger om fri Proces. 

- O r d f o r e r e m  Dersom dette Lovforslag 
bliver Lov, antager jeg, det er nødvendigt, at 
Overovrighederne eller de, der skulle udstede 
Attester om, , at Ansogning om fri Proces er 
indgivet, i denne Attest maae oplyse Sagens 
Stilling, nemlig oin Qlttsognittgetts Afgjørelse 
er udsat paa Grund as,. at Øvrigheden selv 
har forlangt Oplysninger, eller fordi Ansøge- 
ren har forlangt de Erklæritiger, der ere af- 
givne over Ansøgningen, tilbage, for at yttre 
sig over disse Erklæringer, og i det sidste Til- 
fælde mener jeg, at Domstolene ikke ere beret- 
tigede til at udsætte at give Resolution paa 
Ansogningem Frdgin af 3die Iuni1796 gaaer 
aabenbart ud fra, at Ud«sætte»lsen ikke maa 
kunne tilregnes Ansogeren selv; saafnartden 
kan det, er han ikke berettiget til at faae Reis- 
sagen udsat. Jeg skal endnu i Anledning af, 
hvad den ærede Rigsdagsmand for Ringkjø- 
bing Amts 3die Valgkreds (C. R. Petersen) 
yttrede, tilføie den Bemærkning, at det ikke er 


