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givningsarbeide af den nævnte Beskaffenhed, 
nndersøger, om der ogsaa for Øieblikket er no-; 
genNodvendighed ellerTrang til en saa- 
dan Lov, og i de Tilfælde, hvor en saadan 
Nødvendighed eller Trang ikke er meget s t o r ,  
der skulde jeg dog troe, at«det vilde være hen- 
sigtsmæssigere forelobigt at lade det- Slags Ar- 
beider hvile; thi det er visinok ikke ønskeligt, 
at Lovgivningsarbeidey som skulde omfatte det 
Hele, blev til paa forskjellig Maade i de for- 
skjellige Statsdele. J  en Overgangsperiode, i 
en Mellemtilsiatrm som vi Alle ville ønske den 
kortest mulige Tilværelse, men hvis Tilværelses 
Længde dog Ingen kan forudsee; er det vistnok 
ønskeligt, at man faa meget som muligt und- 
lader at indlade sig paa fæl les  Lovgivnings- 
gjenstanda Da- det nu ved det foreliggende 
Lovforslag dog vistnok maa erkjendes, idet- 
mindste, at. være meget tvivlsomt, om der er 
nogen følelig Trang dertil 홢- det er endogsaa 
fra Krigsministererrs Side udtalt, at der tvert- 
imod Hunde være stor Betænkelighed derimod 홢홢홢, 
saa skulde jeg dog troe, at disse Grunde maatte 
findes at. komme i Betragtning, om man end 
vil indrotnrne Thinget Eornpetence til ligefuldt 
at behandle Sagen. 

S c h a c k  Det er dog et stort Spørgs- 
maal, om det ikke ubetinget er Neglen, at 
dansk Ret gjælder for den hele Armee, baade 

den i Slesvig og Holsteerr stationerede, og om 
vi altsaa gjøre Andet end give en dansk Lov, 
naar visorandre denne Lovbestetnmelsez jeg 
skulde betvivle meget, om det var Andet end 
en speciel Forandring af ensdansk Lovbestem- 
melse. Forovrigt kan jeg ikke nægte, at det 
har. undret mig noget, a t  høre den Maade, 
hvorpaa flere Tante, og navnlig den ærede 
Rigsdagsdagsnrand for Holbek Amts 2den 
Valgkreds (Tschernirrg), nu have taget denne 
Sag. Den ærede Rigsdagsmand har jo tid- 
ligere ikke været, som mig synes, imod Loven, 
men jeg seer nu, da det lakker mod den Tid, 
at Forslaget virkelig skal antages, og da den 
ærede Krigsminister er derimod, at den ærede 
Rigsdagsmand da synes at drage sig tilbage 
fra den, saaledes, som han ogsaa- drog sig 
tilbage igaar, da den ærede Krigsminister udtalte 
sig saa stærkt imod den da foreliggende Sag. 
-Jeg lkan rigtignok ikke Andet end finde 

hans Grunde herfor noget svagezharr omtalte, 
at mit Forslag vilde lede til, at Regjeringen 
maatte «sætte snevrere Grændser for,. hvem der 
blev Embedsmænd, men her er jo ikke Tale 
om en a lminde l ig  Regel for alle, Embeds- 
mænd. Den almindelige Regel for a l le  Em- 
bedsmænd har jo netop været den, som her 
skal udvides til et i Forhold til de øvrige ganske 
ringe Antal Embedsmænd; men hvorledes kan 
man nu troe, at den a lminde l ige  Regels 
Udstrækning til dette ubetydelige Antal skulde 
bevirke, at Regjeringen i Almindelighed skulde 
sætte snevrere· Grændser for, hvem den vilde 
gjøre til Embedsmænd (Tscherning:  Det er 
et stort Antal!). Den ærede Taler siger, at 
det er et stort Antal, det kan Ingen sige; men 
han har deraf faget Anledning til at overføre 
Sagen paa Finantsgebeteh et Gebeet, som af 
alle Talere i denne Sag kun har været meget 
lidet berørt, i Anerkjendelse af, hvor overor- 
dentlig liden praktisk Betydning Forslaget vil 
faae i finantsiel Henseende. Det maa for det 
Første, som allerede tidligere berørt, be1nærkes, 
at ingenlunde alle Officerer knnnetarrkes at 
ville gifte sig, og det vil dernæst, som ogsaa 
as en anden ceret Talen idag er omtalt, al- 
deles ikke kunne antages, at O f f i c e r e r  ville 
have mere Tilbøielighed end andre  Embeds- 
rngend i lignende Stilling til at gifte sig; det 

O» k-. «- - tsstslks maa derfor være en reen Undtagelse, at Offr- 
cerer gifte sig, uden at de see sig istand til 
at forsorge deres Familie, samt uden at have 
sikkret Familien efter deres Død. Men lader 
os» dernæst antage, at nogle Officerer gjorde 
der, saa er det jo dog ikke a lminde l ig t ,  og 
den Alder, som her er Tale om, er jo desuden 
ikke en Alder, hvori Officeren hyppigt enten 
afgaaer fra Etaten eller doer, og Familien der- 
ved falder Statskassen til Byrde. Det finant- 
sielle Hensyn vil derfor være saa ubetydeligt, 
at, dersom« man i« mindste Maade ellers anseer 
Loven for at være rigtig og have nogen Be- 
tydning og nogen Berettigelse, saa kan Ingen 
ret for Alvor lægge Vægt paa det finantstelle 
Hensyn; det er, synes mig, et reent Skin. 
Hvad forøvrigt det angaaer, at der ikke skulde 
yttre sig nogen Trang til Loven, saa maa jeg 
dog bemærke, at Trangen til Loven ligger vist- 
nok deri, at denne Lov, som det er«sremhævet, 


