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jeg dog egentlig ikke troer vil undgaaes, om 
man endogsaa for-længer deri til næste Finants- 
aars Slutning, saa ridscetter man sig for, at 
Sagen gik ttlbagej og at der i bet Mindste blev 
nogle Dage, hvor der manglede al Hjemmel 
for at opkræve den Afgist, der er fornøden, 
sor at Stadens Havnekasse kan dække fine 
Udgifter. Jeg troer derfor, at jeg bør stemme 
mod LEndringsforslaget. , 

W e s s e k t y  Jeg kan i det Hele henholde 
mig til, hvad den ærede Rigsdagsmand, som! 
sidst havde Ordet, yttrede med Hensyn til«det 
Uhensigtsrrrassige i at gaae ind paa det stillede 
LCndrirrgsforsslag, idet han hovedsageltg gjorde 
opmærksom paa, at kun det, der var nødven- 
digt for at regulere denne Sag ,  burde man 
gaae ind paa. Den ærede Rigsdggsmand har 
tillige yttret, at han, naar der var Tale om 
en Ornregrrlering af selve Skatten, havde no- 
gen Tvivl om, hvorvidt Sagen skulde kunne 
bringes til Ende til næste Aar. Jeg stal i 
denne Henseende gjøre opmærksom paa, at det 
Spørgsmaal, der foreligger, er ikke om nogen 
Omregulerirrg af den ljøbenhavuskeAccise, eller 
om man skal ophæve den kjobenhavrrske Accise 
og sætte en anden Afgist istedet derfor; men 
det er, om de 50 pCtsForhoielse skal vedblive 
at tilflyde Stadens Havnekasse som Indtægt. 
Det er just derved, at man har inddraget 
Sporgsnraalet om Ophævelsen as den kjøben- 
havnske Accise under Spørgsmaalet om For- 
hoielsen af de 50 pCt., at Sagens Forhand- 
linger ere blevne saa vidtløftige. Der er for 
nærværende Tid Intet ,  der foreligger med 
Hensyn til Omregulerirrgeri af Accisenz men 
her er alene, som jeg har tilladt mig at yttre, 
Spørgsmaal om denne Tillægsafgtft til Hav- 
nekassenz og, naar der er Tale om, at Mi- 
nisteriet ikke skulde kunne blive færdigt med at 
indhente de Oplysninger, der skulde være nød- 
vendige, for at fremlægge et andet Lovforslag 
til næste Rigsdagssession, da maa jeg gjøre 
opmærksom paa, at det er en Forudsætning, 
hvorfra idetmindste Udvalget aldeles ikke er 
gaaet ud. Udvalget er tvertimod gaaet ud 
fra den modsatte Forudsætning. Udvalget har, 
ved at gjøre Forslag om at Asgisten skulde 
fornyes for 3 Maaneder, tillige anmodet den 
ærede Jndenrigstrrirrister om, at fremkomme 

med et nyt Looforslag omtrent af samme Jnd- 
hold, som det nærværende. Det var altsaa 
under den Forudsætning, at det Spørgsmaal, 
som forelaae til Ylfgjørelse, var allerede saa- 
vidt oplyst, at Udvalget kunde derom afsige en 
begrundet Dom. Der kan altsaa, naar der 
er Tale om et nyt Forslag med Hensyn til 
den 50 pCt. Forhoielse af den kjobenhavttske 
Acctse ikke, saayidt jeg skammer, være Spørgs- 
maal om nye Forarbeiden De Forarbeidey 
der dertil ere nødvendige, ere allerede tndyen- 
tede as Minifteriet, ere allerede tilstede, og, 
saavidt jeg har erfaret, skjøndt jeg ikke selv 
har kunnet sætte mig ind i Sagens Realitet, 
har det Medlem as Udvalget, som alene har 
været istand dertil, i de Oplysninger, som 
allerede ere erhvervede af Udvalget, ikke fun- 
det Anledning til at yttre nogen Mening om, 
at disse Oplysninger skulde være utilstrække- 
lige. Dertil skal jeg endnu føie, at det 
Medlem as Udvalget, som har gjennemgaaet 
Sagens Documentey er aldeles overbeviist om, 
at der Intet vil være til Hinder for, at denne 
Sag, naar den atter fremkommer i Begyndel- 
sen af næste Session, vil kunne tilendebringes 
inden Ultimo December samme Aar; og jeg 
skulde dog særdeles bede de ærede Medlemmer 
om at henvende deres Opmærksomhed paa, at 
det Medlem as Thinget, som har havt Leilig- 
hed til at gjøre sig bekjendt med alle Sagens 
Docunientey og som har en saadan Mening, 

en Mening, som jeg for mit Vedkommende 
maa« ansee for stildkouiinien begrundet, er den 
eneste as Thingets Medlemmer, som har havt 
Leilighed til at gjennemgaae alle de Dom- 
ntenteiz som have været fremlagte. 

Med Hensyn til selve Ændringsforslaget, 
da er der tit Fordeel for det ikke yttret andet, 
end at det vilde slutte sig til Finantsaareu 
Jeg skal ikke nægte, at det forekommer mig at 
være en synderlig Grund, da det oprindelige 
Lovudkast, som er fremkommet fra Regjeringen, 
ikke havde denne Termin. Dersom Regjerin- 
gen, ved at sremlægge det oprindelige Lovud- 
kast, ikke -fandt det nødvendigt at binde dette 
til Finantsaaret som Termin, saa seer jeg vir- 
kelig ikke, hvad der nu skulde tale for, hvad 
der er passerer, siden Lovudkastet blev fremlagt, 
som skulde kunne bevirke, at man nu skulde 


