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medfolge de øvrige Documenter ved Sagens 
Oversendelse »til Folkethingeh 

Med Hensyn til hele Lovudkastets Vedta- 
gelse, da er Spørgsmaalet herom allerede ble- 
vet discuteret under Sagens første Behandling. 
Jeg tør imidlertid mene, at Sagen er af ikke 
liden Vigtighed, baade fordi den virkelig kan 
faae en temmelig stor finantsiel Betydning, og 
fordi forskjellige andre Hensyn derved ville 
komme i Betragtning, og jeg skal derfor tillade 
mig ganske kort at recapitulere, hvad der ved 
Sagens første Behandling er blevet anført sor 
og imod. Det vil være i det ærede Things 
Erindring, at Udkastet er fornemmelig motive- 
ret ved 2 Grunde, nemlig ved den, at »det er 
enskeligh at disse Embedsmænds Stilling sna- 
rest muligt bliver klar og saaledes, at der i 
Udstgterne for dem ikke findes nogen Hindring 
for, at unge og dygtige Ijtcettd kunne finde sig 
foranledigede til at træde ind i Ministerierne, 
og dernæst er Udkastet motiveret ved, at denn- 
værende Embedsmænd allerede under de tidli- 
gere collegiale Forhold havde faaet en Aften- 
sionsret, en Oprykningsret, og derfor kom 
man paa den Maade, som Sagerne nu 
staae, til at fornrette dem, som have et be- 
stemt Krav, og i alt Fald til at tilfidesætt«e 
Billighedshensyn mod Saadanne. Udvalgets 
Fleertal har fuldkommen anerkjendt Vægten af 
de Grunde, der saaledes ere anførte, og det 
har derfor Heller ikke villet fraraade denne 
Lonningslov i det Hele, men har kun 
meent at maatte fraraade den paa det 
nærværende Standpunkt og i den Skikkelse, 
hvori den- er fremkommen. Vi bave til- 
ladt os at anføre forskjellige Grunde derfor. 
Vi have anført, at Udkastet, saaledes som det 
foreligger, i og sor sig allerede var temmelig 
usuldstændig, idet det ikke indbefatter alle Mi- 
nisterier og endogsaa trndtager fra« Bedømmel- 
sen endeel enkelte Embedsmænd. Denne Grund 
skal jeg dog selv ikke lægge saamegen Vægt 
paa; thi det forekommer mig, at man vel kunde 
have taget Loven uagtet denne Indvending, 
da det dog altid er bedre at have nogle Be- 
stemmelser end slet« ingen. Det« er imidlertid 
dog en Grund, som ogsaa er anført af Udval- 
get.- Der er dernæst af Udvalgets Fleertal an- 
ført, at det vilde være rigtigst, at et Udkast til 
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en Lonningslov for Ministeriernes Embedsmand 
først kom, efterat Lonningslove for alle Sta- 
tens Etnbedsmænd vare vedtagne. Man har 
fundet det urigtig at vedtage en Lonningslov 
for Ministeriernes Embedsmænd, førend man 
havde en Lonningslov f. Er. for Domstolene 
og Andre. Denne Grund har allerede for mig 
mere Betydning; thi det maa vel erindres, at 
der fra Ministeriets Embeder meget let finder 
en Overgang Sted til andre Embeder, og lige- 
ledes en Tilbagegang, og en stor Deel af de 
høiere Embeder udenfor Kjøbenhavn besættes 
med Embedsmænd, der i en- yngre Alder ere 
indtraadte i Ministerierne Men hvad der for 
mig har været den væsentligste Grund til at 
fraraade Lovforslagets Antagelsen har været den, 
at vi ved Behandlingen afdet aldeles have favnet 
et Regulativ, en Angivelse af, for hvormange 
og for hvilke Embeder Lonningsloven skal gjælde, 
vi savne et Regulativ, hvorved der kundehave 
været taget Hensyn til, om ogsaa alle Embedery 
som, lonnes lige høit, ere af samme Beskaffen- 
hed, udfordre samme Dygtighed og ligestor Fag- 
Dannelse. Denne Grund har for mig været 
Hovedgrundem og den er under Behandlingen 
af Sagen, navnlig under den 2den Behand- 
ling, ikke bleven svækker, men snarere. bleven 
styrket ved Discussionetr af de enkelte Para- 
grapher i Lovudkasten Det vil saaledes erin- 
dres, at da der var Spørgsmaal om Gagen 
for Departementsdirecteurerne og Departements- 
cheferne, blev der af den høitærede Finants- 
minister anført, at nogle af dem hørte til de 
høieste Embeder i Staten næst efter Ministre- 
nes, og vare de meest betydningsfulde Ertsbe- 
der, navnlig under vore nærværende constitu- 
tionelle Forhold, hdor Forandringer i Minister- 
posterne vilde finde Sted lettere og oftere. 
Denne Grund kan efter min Formening ikke 
gjælde for dem alle, men kun for nogle og 
maaskee endog kun sor enkelte qf dem; altsaa 
deri forekommer mig at ligge en Grund til«at 
gjøre Forskjel imellem dem. Det var dernæst 
Tilfældet, da vi kom til den Paragraph, der 
omhandlede Archivarey Underbogholdere o. desl» 
og der var Spørgsmaal om et Forslag med 
Hensyn til Underbogholderne, Udvalget havde« 
stillet og som Thinget forkastede, at den« høit- 
ærede Finantsminister gjorde opmærksom paa, 
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