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just der, hvor der var Tale om Hovedbeste1u- 
melseti i Lovsorslaget. 

FortimeedeeN Det forekommer mig dog, 
at det retreste Sted fo;- en saadan ildtalelse 
vilde vcere, uaar«der·senere bliver Sporgsxuaal 
om denne Sags Overgang til 3die Behand- 
ling. Her forekommer det mig, ille at den 
ærede Landsthingsmands Bemærkninger ere paa 
deres Plads, da her blot er Sporgsnsaal om, 
hvorvidt de omhandlede Enibedsniceitd skulle ude- 
lukke-ude lonnes» med faste Gager eller ikke. 
Hvorvidt nu den ærede Landsthingsmand er 
af den Mening, at det er rigtigst, at de kun 
lonnes med faste Gager, det er naturligviis 
Noget, der hører ind under Gjenstanden for 
Forhandlingerne om denne Paragraph, men 
dertil synes mig ogsaa, athanslldtalelsetiiaatte 
vaere indskrænket. 

Wesse lyx  Jeg har ilke opfattet Stillin- 
gen med Hensyn til Sdorgstnaalet om et Lov- 
forslags Overgang til 3die Behandling saale- 
des, at jeg da kunde komme til at udtale mig 
om , lyvorledes jeg havde stemt under lste Be- 
handling» naar jeg havde stemt over de enkelte 
Paragrapheiu 

Iis-østerlandsk« J a ,  jeg veed dog ikke, 
hvorledes den ærede Landsthingsmand, naar 
han vil udtale sig over Lovsorslaget i dets Heel- 
hed . . . . 

Wsesselyz Nei, jeg beder om Forladelse; 
jeg vilde lun udtale mig om, hvorfor jeg vil 
stemme sor S 1, men aldeles ikke for Lovsor- 
slaget i det Hele. 홢 s 

Foretagender« Ja,  i saa Fald skal jeg af- 
vente, hvorledes den ærede Landsthingsmand 
træt-mere vil udtale sig. 

Wesse lyx  Jeg standsede, saavidt jeg er- 
indrer, derved, at der havde gjort sig to Menin- 
ger gjceldende, og at jeg hceldle til den, at det 
vilde være muligt- for de enkelte Medlemmer as 
Forsamlingen at danne sig et Skjon om de 
enkelte Gager. Men, enten man fulgte den 
Anskuelse, som var fremsat af den ærede Ord- 
fører, eller den, jeg lyeeldte til» var det ikke 
muligt for mig at bringe den til Afstemning 
som en almindelig Sætning, men det var kun 
muligt, saavidt jeg opfattede Forholdet, at 
bringe den til Afstemning paa den Maade, 
som Spørgsmaalet faetisk sorelaae, og det var« 

da, hvorvidt det var øtrskeligt, at der indhente- 
des yderligere Oplysninger eller ikke. Det, var 
derfor jeg tillod mig at foreslaae, at en saa- 
dan Afstemning skulde finde Sted, og i den 
Anledning erklærede den meget-elskede Finants- 
minister, al, hvis den ærede Forsamling ikke 
antog den Llnsluelses som Ordsdreren havde ud- 
talt, da vilde han tage hele Lovsorslaget til- 
bage. Jeg antager imidlertid ikke, at derved 
skete nogen Forandring i den Mening, der 
blev udtalt as den aerede Forsamling, og jeg 
antager endnu, at det Spørgsinaal, der blev 
afgjort ved den neevnteAfsieraning, er, at-For- 
sanilingeiis Fleertal ikke anseer det nødvendigt, 
at de enkelte Medlemmer danne sig et Skjon 
om, hvorvidt Fordelingen af Gagerne i denne 
Lov er hercsigtstriæssig eller ikke. Skjøndt jeg 
ikke deler denne Anskuelse, skal jeg naturligviis 
vide at underkaste mig den, og jeg skal derfor 
ikke opholde Forsamlingen med Beincerkiiinger 
om de enkelte Gager. En Minister er jo for- 
saavidt aldeles Herre over det Lovforslag, han 
indtil-tager, at han kan tage det tilbage,. og 
forsaavidt der frernstaaer Vieningeie i Forsam- 
lingen, som, hvis de bleve antagne, vilde have 
tilsølge, at de grebe ind iLovstsrslagets Grund- 
scetnixiger eller i den Maade, hvorpaa Lovsor- 
slagets Grntidsceliiirrger skulle anvendes i det« 
Praetisky er det jo ganske naturligt, at en 
Minister maatte erklære sig derimod, og end- 
ogsaa i forekommende Tilfælde erklære sig paa 
den stcerkene Maade deriknod, nemlig ved at 
yttre, at,  naar det og det blev antaget, 

v i l  han tage Forslaget tilbage. Men jeg an- 
tager imidlertid ikke, at det er hensigtsneæssigt, 
at. en saadan Erlleeritrg gives, undtagen hvor 
der· er Sporgsinaal om Princibey om det, 
som virkelig kan have Indflydelse paa hele 
Lovsorslaget, men derimod ikke, hvor der kun 
er Tale om enkelte Afvigelser i Detaillety eller 
om forskjellige Yltrsknelsew der kunne have yt- 
tret sig mellem de enkelte Medlemmer i For- 
samlingem Derfor troede jeg, da jeg antog, 
at den Erindring, der blev given as den meget 
ærede Firiantsrriinistety ikke burde have vceret" 
udtalt ved denne Leilighed, paa en Maade at 
burde riedlcegge Protest derimod ved at stemme 
mod Sagens Overgang til 2den Behandling. 
Nu veed jeg vel, at man kunde indvende der- 


