
2229 75de Møde. 2den Visit. af Lov om Rigsretten. » Landsthinget. 2230 

Varsel, Stævningens Forkyndelse for ham 
bortfalde, imod at en Gjenpart af Stav- 
ningen fremlægges i et tpaa sædvanlig 
Maade (S 34)s berammet Retsmode i det 
seneste 8 Dage før Hovedforhandlingens Fore- 
tagelse. 

Udtager Tiltalte Vidnestævning, forkyndes 
den for Anklageren med 8 Dages Varsel. 
ved toges  med 31 Stemmer mod l. 

l4) L o v f o r s l a g e t s  S 52, 
eenstemmigt med 32 Stemmer. 

Forniandetix홢 Jeg stal derefter sætte det 
næste Afsnit under Forhandling, som omfatter 
SS 53홢홢홢77 inclusive, tilligemed de til dette 

,Asfnit stillede Ændringsforslag,, som ere fast- 
holdte af Udvalgets. Mindretal. - 

kOlrik: Med Hensyn til det as Udvalgets 
Mindretal fastholdtesForslag til S 62 skal jeg 
bemærke, at den høitærede Justitsmitiister har 
underrettet Udvalget om, at Ordet ,,ndebliver" 
ved en Feiltagelse er blevet udeladt i det 
Eremplar as Regjeringens oprindelige Udkast, 
som i sin Tid blev meddeelt Folkethinget. 
Desaarsag ønskede Ministeren, at Udvalget 
vilde foreslaae det optaget i Paragraphen efter 
Ordet ,,Tiltc"1lte" i 3die Linie, saa at det kom- 
mer til at hedde: Har-der været optaget 
sorelobigt Forhør over Tiltalte, blivet- Udskris- 
ten af samme kun at opl»æse i Rigsretten, for- 
saavidt Tiltalte ude bl iver ,  vægrer sig ved 
at give Svar angaaende Gjenstande »o. s. v. 
Hvad det til S 76 stillede Ændritigsforslag» 
angaaer, da har Udvalgets Mindretal ligeledes 
fastholdt det, efter Conference med den høit- 
ærede Justitsministeiz og jeg kan i saa Hen- 
seende henholde mig til den Motiver-tag, der 
findes i Betænkningen. 

Ju s t i t smin i s t e r en :  Jeg maa meget an- 
befale til Thinget, at vedtage det AEndrings- 
forslag, som er stillet ttl S 62. Det er, som 
den ærede Rigsdagsmand bemærkede, ved en 
reen Feiltagelse skeet, at Ordet er faldet ud af 
Forslageh og det er aldeles nødvendigt, at det 
kommer ind. Paragraphen handler nemlig om, 
i hvilke Tilfælde de Fdrhor , som ere optagne 
over Tiltalte kunne oplæses i Rigsretten, og 
ligesom det kan være nødvendigt at oplæse dem, 
naar han vægrer sig ved at give Svar ,  ogs 

altsaa tier stille, saaledes er det ogsaa nødven- 
digt, at de oplæses, naar han bliver reent · 
borte. Det vil ogsaa- letteligt bemærkes, at 
denne Paragraph, forsaavidt den taler om, naar 
lldskrifteti af det forelobige Forhør, der er op- 
taget over Tiltalte, skal oplæses, svarer til S 
67, hvori der handles om, naar de Vidnefor- 
klaringer, som ere optagne ved Underretten, 
skulle oplæses, og der er det foreskreveh at en 
saadan Oplæsning skal finde Sted, ikke alene 
naar Vidnerne indvikle sig i Modsigelse, men 
ogsaa naar Vidnet udebliver. For at man 
altsaa skal være beføiet til at foretage en' saa-i 
dan Oplæsning, naar Tiltalte aldeles udebli- 
ver, maa jeg ansee det· for nødvendigt, at Or- 
det ,,udebliver" optages i Paragraphen. Man 
kunde vel-sige, at allerede i de Ord ,,vægre sig 
ved at give Svar« kunde ligge det Tilfælde, 
at han var udeblevettz men det- vilde være paa 
en noget tvungen Maade, naar det er vist, at 
ved de Ord ,,vægre sig ved at give Svar« er 
tænkt paa, a t  Tiltalte er tilstede i Retten og 
da ikke vil svare. s홢홢 Hvad det andet Æn- 
dringssorslag angaaer, nemlig det til S 76, 
da-gaaer det ud paa, at, naar «en Sag be- 
staaer- af flere Poster, og mod flere Tiltalte, 
og dens Vidtloftrghed ntedførei, at Dommens 
Affattelse og Assigelse ikke kan foretages paa 
een Dag, man da kunde fortsætte den idesøl- 
gende Dage. Jeg troer ikke, at et saadant 
Tilfælde letteligt vil indtræffe, og i andre 
fremmede Love, som omhandle saadanne Ret- 
tergangssortney forekommer sjeldent nogen Re- 
gel derom; imidlertid maa jeg dog bemærke, 
at man hos os har en Analogie for en saa- 

,dau Bestemmelse i Jnstrttxett for Hoiesteret af 
l7 Decbn 1771 S 12. Dersom den Bestem-« 
melse nu ikke udtrykkeligt vedtages, kunde det 
dog ansees for tvivlsomt, om det kunde være 
tilladt saaledes at afbryde Voteringery da der 
her i Almindelighed siges , at Rigsretten ikke 
maa skilles ad, førend Dommen er vedtagen og 
afsagt. 

Da ikke Flere ønskede at yttre sig,- gik man 
over til Llfstetnning, hvorved det foreliggende 
Afsnits Paragrapher v edtoges  uforandrede, 
og som de findes i Anhang Sp. 856홢홢홢860, 
nemlig: 


