
1411 Lantsthinget - tste B-h. af tldkc til en Coloniallov. stde Møde. 1412 

Colonialraadet. Det fremgaaer ligeledes af 
det citerede Sted i Betænkningen, at det ikke 
er det ærede Udvalgs Mening, at samtlige 
Grundlovens personlige og Eiendomsrettigheder 
skulde udvides til Colonierne, men kun for en 
Deel tilraades dette. Seer man derimod hen 
til, hvad det da er, Udvalget har meent, at 
der burde optages iColonialloven, for at denne 
i Sandhed kunde svare til sit Navn, da findes 
det betegnet Pag. 496홢홢497 og Pag. 494. 
Jeg turde maaskee forst tillade mig at gjennem- 
gaae de forskjellige Punkter, Udvalget har op- 
stillet Pag.496 og 973 vel ere disse fremsatte 
under Udvalgets Beniærkninger til en speciel S, 
men jeg troer dog, man vil give mig Ret i, at 
de ifølge hele Tankegangen i Udvalgets 
Betænkning saavel som i de Erindringer, jeg 
har fremsat, ville kunne siges ikke at høre 
til Sagens Detail, men i høieste Grad atved- 
komme Sagen i dens Princip og i dens Al- 
rnindelighetn Jeg skal derfor tillade mig lor- 
teligen at gjennemgaae disse Sætninger. Det 
foreslaaes da af Udvalget, at der skulde op- 
tages paa passende Steder iColonialloven for 
det Første: ,,J de ironisk-vestindiske Besiddelser 
er den erecrtttve Magt,  under vedkommende 
TMiUisters overordnede Ledelse, betroet de af 
Kongen indsatteGouverneurerA Jeg tilstaaer, 
at jeg har ondtved at fatte, ar det er etSavn, 
at denne Sætning ikle udtrykkeligt staaer i 
Lovforslaget. Jeg troer, at det fremgaaer af 
hele Contertem at der er en Go·uverrieur, og 
at det efter Ordfoiningen er vist, at en Gou- 
verneiir fremdeles skal være der. Denne Sæt- 
ning troer jeg altsaa staaer i Lovudkastet, om 
end med andre Udtryk. 홢홢«- Den næste Sætning 
er den: ,,Den donnnende Magt udoves af Dom- 
stolene, der ene have at rette sig efter Loven« 
Jeg tillader mig at troe, at Retstilstanderr i 
Colonierne er og i de henved 200 Aar, hvori 
Danmark har besiddet disse Colonier, har været 
saaledes, at det vistnok er mindre nødvendigt, 
at det udtrykkeligt staaer i Coloniallovem at 
der skal vedblive at være Domstole, og at Dom- 
merue skulle rette sig"«ester Loven. Jeg troer, 
at det er saa selvforstaaeligy at jeg virkelig 
ikke indseer, at der er tilstrækkelig Grund til 
for denne eller flere saadanne Sætningers 
Skyld at hjemvise Sagen til ny Behandling. 

Der staaer ikke engang det, som staaer s. Er. 
i den danske Grundlov, at den drømmende» og 
administrative Myndighed skulle sondres, skjøndt 
det er en Sætning, der maaskee vel kunde være 
rigtigt at opstille ogsaa i Colonierne, naar 
man virkelig skulde udtale sig om deslige Grund- 
scetninger og Grundrettighedey inden selve de 
Forslag, hvorved de- bringes til praktisk Ud- 
sørelse, foretages. Men jeg troer, det er hel- 
digere, at det ikke staaer der, og det, uagtet det 
vel turde være muligt, at man tidligere vil 
komme til en saadan Adskillelse ad den prak- 
tifle Vei i Colonierne end i XModerlandet. 
Det hedder dernæst: ,,Kongen besætter Em- 
bederne og kan assætte og forflytte Embeds- 
Mænd i Henhold til Grundloven. Disses 
Pension fastsættes r Overeensstemmelse med 
LBensionsloven for ColonrerneC Jeg indseer 
ikke, at denne Sætning kan være af stor In-  
teresse for andre as Coloniens Befolkning end 
Enrbedsmændetre, og for Erndedsnrcendene be- 
haves den ikke; thi for Ernbedsmændene er 
denne Sætning allerede udtalt i den danske 
Grundlov. Det er jo nemlig klart, og det 
fremgaaer baade af Grundlovens Indhold og 
as den senere Diseussiotr om Pensionsloven og 
af mange andre Forhandlinger, at Grundlo- 
vens Bestemnrelse om Kongens Besoielse med 
Hensyn til Enrbedsrnmidene naturligviis lige- 
saavel passer paa Kongens Embedsnmnd i 
Colonierne, som paa alle andre Embedsmænd, 
og uden at den Omstærrdighed, at홢Grurrdloven 
ikke er thinglast i Colonierne, forsaavidt kan 
gjøre nogen Forskjel enten til Skade eller til 
Fordeel for de coloniale E1rrbedsniænd. Vil 
man have et udtrykkeligt Beviis derfor, saa 
tillader jeg mig at henvise til Pensionslovem 
hvor det udtrykkeligt staaer, at Reglerne for 
de coloniale Embedsmatrds Pensionering nær- 
mere skulle bestemmes ved Lov, men at det 
midlertidigt har sit Forbliverrde ved de nu- 
gjældende Bestemmelser. Deri ligger jo nok- 
som, at man antager, at Grundlovens S 22 
og Peirsiorrsloveri i sine almindelige Forudsæt- 
ninger ogsaa omfatte Colonierne, endskjøndt 

øde specielle Regler angaaende Pensionens Be- 
regnirigsnraade skulle forbeholdes en nærmere 
Bestemmelse. J  denne Henseende ere de eolo- 

sniale Embedsmcend ganske i Classe med Præ- 


