
5451 Forretninger. Barfods Jnkccpcncckicn - er» Møde. 5452 

.maa træde til eller ikke, forekommer mig derfors 
at maatte stilles ved Siden af en ,,Tractat". 
Det iforundrer mig derfor, a t  den ærede Pre- 
mierministey da en Tractat saaledes altid med 
Hensyn til dette Spørgsmaal maa finde 
Sted, og da en saadan Tractat efter Grund- 
lovens S 23 skal forelægges for Rigsdagen, 
da ikke, hvortil der for ham var den aller- 
storste Opfordring, ubetinget ivil bekræfte, at 
en saadan Tractat, hvorved Grændsen fast- 
sættes 홢- jeg maa ikke sige reguleres, jeg vil 
ogsaa gjerne sige paa Dansk: findes, maa fore- 
lægges Rigsdagen til Samtykke. -' 

F o r m a n d e n :  Rigsdagsmanden for Mari- 
bo Amts 4de Valgkreds har Ordet. 

M o n r a d :  Jeg frafalder Ordet. 
K r i e g e r :  Jeg- maa, dersom den ærede 

Udenrigsminister Intet vil svare i Anledning 
af det Spørgsmaal, jeg har reist, tillade mig 
at foreslaae, at Thinget vedtager en Dags- 
orden. Jeg troer, den ærede Formand først 
ønsker at see den, inden den oplæses. 

F o r m a n d e n :  Ja,  hvis den ærede Rigs- 
dagsmand vil indgive Forslag til en motiveret 
Dagsorden, maa jeg bede om først at modtage 
den. 

K r i e g e r :  Ja ,  det er min Hensigt, men 
ku n under Forudsætning af, at den ærede Uden- 
rigsminister aldeles ikke vil udtale sig nær- 
mere 홢홢- 홢홢 홢- 홢 홢홢- 

F o r m a n d e n :  Den Dagsorden, derfra 
den ærede Rigsdagsmands Side er bragt i 
Forslag, lyder saaledes: -Jdet Thinget erklæ- 
rer, at Ministeriet er uberettiget til uden Rigs- 
dagens Samtykke at overlade Grændsespørgs- 
maalets Afgjørelse til en Voldgiftskjendelse, 
gaaer det« over til Dagsordenen." Spørgs- 
maalet vil altsaa nu være, om denne Dags- 
orden skal vedtages; det er herover, at der 
soreløbigt maa sorhanoles. 

K r i e g e r :  Jeg troer, at det Spørgsmaal, 
som her i Forbigaaende er blevet reist, er as 
den Art, at Thinget ikke aldeles taust»bør 
lade det ligge. Jeg havde ved en anden Lei- 
lighed foresat mig, hvis der levnedes Tid der- 
til, at bringe Anvendelsen as Grundlovens S 
23 under Forhandling her i Thinget; hurti- 
gere, end jeg havde ventet, er ved nærværende 
Tilfælde dette Spørgsmaal blevet reist, og ble- 

vet reist i et Forhold, som i en vis Maade 
kan frembyde større Vanskeligheder, reist med 
Hensyn til den territoriale Grændse. Jeg til- 
staaer, at der for mig- ikke har været nogen 
Tvivl om, hvorledes Grundlovens S 23 i den 
Henseende maatte forstaaes, og det er kun ved 
den besynderlige Maade, hvorpaa den ærede Uden- 
rigsminister har paa eengang svaret og ikke 
svaret, har henviist til et Svar og nægtet et 
Svar, at jeg er bleven dreven til at s t i l l e  
D i s c u s s i o n s t h e m a e t  frem i en be- 
stemt Sk ikke l se ,  ikke som om den Form, 
jeg har fremsat, udtømte de forfkjellige Mulig- 
heder, men fordi deri ligger et bestemt Holde- 
punkt for en Discussiorn Det er fastsat, at 
Kongen erklærer Krig og slutter Fred, samt 
indgaaer og ophæver Forbund og Handels- 
tractater, men der er tilføiet den nærmere Be- 
stemmelse, at Kongen ikke derved uden Rigs- 
dagens Samtykke kan asstaae nogen Deel af 
Landet, raade over nogen Statsindtægt eller 
paadrage Staten nogen anden bebyrdende For- 
pligtelse. Nu tilstaaer jeg, at jeg ikke indseer, 
hvorledes det skulde kunne nægtes at være en 
bebyrdende Forpligtelse, 홢 dersom man ubetinget 
vedtager eu Afgjørelse af Rigets Grændse igjen- 
nem en Voldgiftskjendelse, uden dertil at søge 
Rigsdagens Samtykke. Jeg har stillet den 
Dagsorden, som jeg for et Øieblik siden, under 
Jndtrykket af Ministeriets vedholdende Taus- 
hed, affattede, saaledes, at jeg opfordrede 
Thinget til at erklære, at Regjeringen var 
uden Rigsdagens Samtykke uberettiget til at 
overlade Grandfesporgstuaalets Afgjørelse til 
en Voldgiftskjendelse. Jeg valgte med Over- 
læg, uagtet jeg kun havde kort Tid dertil, 
disse Udtryk. J  Ordet , ,overlade" ligger 
naturligviis en Overladelse af dette Spørgs- 
maals Afgjørelse til en saadan Voldgiftskjen- 
delfe paa en saa bindende Maade, at det forud 
erkjendes, at denne Voldgiftskjendelse, hvorle- 
des den end falder« ud, skal være afgjørende. 
Her nytter det ikke at sige, at man ikke af- 
staaer nogen Deel af Landet, idet Striden 
dreier sig derom, hvorvidt det hører til Landet 
eller ikke. Jeg forudsætter nemlig uden Videre, 
at den ærede Minister ikke vil sige, at, naar 
der staaer ,,Landet" i S 23 i Grundloven, 

ssaa«mener Grundloven , ,Konger ige t  Dan-  


