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tiden og unddrage dem fra Bondestandens Brug, 
naar han kunde benytte dem paa anden Maade 
end ved at bortsæste dem. « 

S 2, antager jeg, forklarer sig selv. 
S 3 er en ny Bestemmelse, som Udvalget 

har optaget. Det oprindelige Udkast undlader 
at give Bestemmelser om saadant Gods, som 
er henlagt til offentlige Embeder, Kirker, Hos- 
pitaler, Klostere og andre offentlige Stiftelsen 
Det kunde ikke være retscerdigt at underkaste 
disse andre Vilkaar, end det private Fæstegods 
maatte underkastes 

S 4 er ogsaa en ny Paragraph, som gaaer 
ud paa at lette Adgangen forfideicommissariske 
Besiddere, Embedsmænd og Bestyrere af offent- 
lige Stiftelser til at ashcende slige Bestanddele 
as Fcestegodsey som forøvrigt ikke kunneinddra- 
ges under denne Lov, nemlig: Huse, Mirakler, 
Kroer in. v. 

S 5 er overeenstemrnende med det oprindelige 
Udkast og behøver neppe nogen Forklaring. 

S 6 sigter til ganske særegne privatretlige 
Bestemmelser, hvorved der udenfor de egentlige 
fideiconrtnissariske Bestemmelser kan være lagt 
Baand paa Raadigheden over Bøndergods, 
saaledes som det undertiden kan forekomme i 
testartrentariske Dispositioner. 

S 7 sigter tiaturligviis til at forebygge, at 
Loven eluderes derved, at Godseieren paa den 
Tid, han har det i sin Magt at bringe en ny 
Fæster til at indgaae paa de Vilkaar, han sn- 
sker, skulde formaae ham til at sraskrive sig 
Ret til at faae Gaarden til Selveiendom 

Blixen-Fiitecke: Den hoitagtede Ju- 
derrrigsminister har refereret sig til de Yttrin- 
ger, der ved denne Sags første Behandling 
paa Regjeringens Vegne bleve udtalte af In- 
denrigsrninisterert og Finantsministerem Men 
disse Yttringer vare hinanden aldeles modstri- 
dende. · Nu kan det vel være, at de to Herrer 
ved den Leilighed have udtalt en«eller anden 
Sætning, som kunde ansees for en sælles Udra- 
lelse, og det maatte vel være en saadan Sæt- 
ning, som Jndenrigsministeren sigtede til, men 
hvor denne sælles Udtalelse, som nu antydes 
at skulle ligge i deres Yttringer, er, det er 
uklart, i det Mindste staaer den saa uklar for 
mig, at jeg maa bede den ærede Jndenrigsmi- 
nister bestemt at udtale, hvad det var, som den- 

gang var «og nu er Regjeringens Mening; 
thi det vil væsentlig bidrage til at klare Op- - 
fattelsen af hvad der her foreligger, naar han 
virkelig vilde ansee sig berettiget og forpligtet 
til en saadan Udtalelse. 

L e h m a n m  Da det danske Statsraad for 
Øieblikket ikke er repræsenteret i Salen, end 
ikke ved den ærede Jndenrigsministey paa hvis 
Mening jeg i denne Sag lægger megen 
Vægt, vil den ærede Rigsdagsrtiand for Kjø- 
benhavns 2det District cBliremFineckez neppe 
kunne vente noget Svar paa sit Spørgs- 
maal. Jeg skal imidlertid dog gjøre ham op- 
mærksom paa, at de omhandlede Yttringer af 
tvende Medlemmer as det foregaaende Mini- 
sterium ingenlunde angik det« Spørgsmaal, 
om enten det Forslag, som i sin Tid af den 
nærværende Judenrigsmirtister som daværende 
Jndenrigsinitrister blev forelagt, eller det, der 
blev forelagt af den ærede Rigsdagsmand 
for Maribo Amts 4deDistriet (Monrad), eller 
det, der nu foreligger til Forhandling, fortje- 
ner Fortrinetz men Spørgsmaalet angik ene 
og alene det Princip, om der for Staten er 
tilstrækkelig Anledning til iAlmeenvellets Navn 
at gribe ind i dette Forhold, der aldrig, saa- 
langt vi end gaae tilbage i Historien, fuld- 
kommen har været overladt til sig selv, men altid 
har været nnder-givet Statens særlige Vare- 
tcrgt og Raadighed. Det er om dette Piin- 
eip, at der dengang ene og alene blev talt; 
det er om dette Princip, at den nærværende 
Jndenrigsminister og jeg ere aldeles enige. 

Da den ærede 6te kjobenhavnske Rigsdageb 
mand CMoUrierI meget rigtigen har bemærket, 
at man ikke, ved at tie, samtykkey skal jeg ud- 
rrykkeligt samtykke i den velforstjerite Anerkjen- 
delse, han har udtalt din den ærede Ordserers 
Arbeide. Men ligesaa udtrykkeligt maa jeg 
udtale min Forundring over, at han har fun- 
det noget Hirnmelraabende i, endnu i 20 Aar 
at bevare den lette Fæstetvang efter Placaten 
af 1806, estersom han jo har gjort gjældende, 
at den Fæstetvang saagodtsom aldeles Intet 
skulde være værd, og saaledes kun skuldehave over- 
maade ringe Betydning. 

Naar- han dernæst har gjort opmærksorn 
paa den formeentlige Uovereensstemmelse, der 
skulde veerernellern disse 20 og de 10 Aar, 


