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blev forelagt as Regjeringein Lovforslageti 
sin oprindelige Skikkelse gik ud paa, at det« 
skulde oprettes eet Colonialraad sor de vestin- 
diske Øer, og denne Tanke. havde man søgt 
conseqvent at gjennemføre; men Udvalget paa 
det andet Sted sandt det rigtigere at foreslaae 
et særskilt Colonialraad sor hver enkelt as 
Ørene, eller for at tale ganske bestemt, at der 
skulde være et Raad for St. Croix og et Raad 
fælles for St. Thomas og Sk. Jan, og at 
disse to Colonialraad ilke blot skulde være at 
betragte som Afdelinger af eet santlet Raad, 
idet de ved enkelte Foranledninger kunde træde 
samnsen til eet Raad, men at de tverimod 
skulle betragtes som selvstændige for sig be- 
staaende Jnstitutionerz idet de Borgerraad, som 
tin bestode for de cointnuiiale Anliggender paa 
de forskjellige Øer, skulde gaae op i dem. 
Dette var nu en« Anskuelse, om hvilken 
man, uden at gaae ind paa at bedemme dens 
Fortrinlighed, eller hvorvidt den har Fortrin 
for Regjeriiigens Anskuelse eller ikke, dog maa 
indromnie, at-den ogsaa var conseqvent gjen- 

» nemfort as Udvalget. Nu har man optaget, 
som jeg betegnede det, et Mæglingsforslag, at 
det forelobigt skal blive ved Udkastets Bestem- 
melse, men saaledes, som det er tilføiet i s 1, 
at Kongen, efterat Colonialraadet er hørt der- 
ovre, kan bestemme, at dette Raad kan deles 
i to Raad, og træffe de i den Henseende nød- 
vendigeForanstaltnitigetu Ved at sammenholde 
dette med Bestemmelserne i S 2, saaledes som 
denne er bleven antagen paa et andet Sted, 
vil man erkjende, at det i alt Fald maa ansees 
for meget tvivlsomt, om, naar Kongen, efterat 
Eolonialraadet er hørt, træffer en saadan Be- 
stemtnelse, som er forlangt as Udvalget paa et 
andet Sted, om, siger jeg, en saadan Foran- 
staltnitig·, hvorved egentligt enhver af Colo- 
nierne derovre vil faae deres Charte eller 
Grundlov, vil komme til Rigsdagens Saae- 
tion, og om Rigsdagen i det Hele altsaa vil 
faae nogen Indflydelse paa disse Grundloves 
endelige Tilblivelse.. Det forekommer mig hver- 
ken at fremgaae af Udtrykkene i S 2, ikke hel- 
ler, naar man seer hen til Z 1, og dog troer 
jeg, at det selv i Colonierne ikke vil blive be- 
tragtet som noget Ligegyldigt, hvorvidt Rigs- 
dagen er udelukket« fra den endelige Ordning 

af deres Forhold, og at det er et meget væ- 
sentligt Princip, hvorpaa det her kommer an. 
Det var et as de Hensyn, som jeg troede ncers 
mest maatte søges opklarsede i et 1lt»valcj, lige- 
som der ogsaa med Hensyn til de Forandrin- 
ger, som ere soregaaede paa et andet Sted, 
dog vel kunde være Spørgsmaal, om disse, 
revne ud af den Forbindelse, hvori de stode til 
det hele Forslag, som fra Begyndelsen af var 
gjort, finde deres Retscerdiggjorelse i Loven, 
saaledes som den nu er indbragt her i Thin- 
get. Jeg skal ikke fortsætte disse Betragtnin- 
ger lcengere, fordi jeg, som sagt, troer, at det 
er rigtigst at henvise Sagen til et Udvalg, 
hvor de bedre ville blive belyste; men jeg skal 
kun gjøre opmærksom paa, at, saaledes som 
Loven. nu foreligger, forekommer den mig at 
have betydelige Mangler baade for det første 
Udkast og ogsaa for det Udkast, der blev an- 
tydet som et Grundlag for en slig Lov paa et 
andet Sted, hvor Udvalget paa en Maade 
vilde have Loven omskabt i en ganske anden « 
Skikkelse. Det er nemlig gaaet her, som ved 
mange Leiligheder, at, naar man vil søge af 
to reent forskjellige Ting at gjøre en tredie, 
faaer man Noget ud, som baade har Mang- 
lerne af det Forste og af det Andet, uden at 
man derved opnaaer Noget as begge Deles 
Fortrin. 

F o r m a n d e n :  Jeg troer dog at burde 
bemærke, at det, skjøndt det jo ikke er at for- 
hindre, at det reent Faetiske bliver Gjenstand 
for Omtale under Forhandlingerne, dog er me- 
get misligt at gaae sor dybt ind paa Betragt- 
ningen af, hvorledes en Lov er bleven frem- 
bragt, og hvorledes den har faaet den Form, 
hvori den indbringes heri Thinget. Jeg seer 
ikke, hvorledes man heri Thinget skulde holde 
enhver Kritik over Forhandlingerne i Lands- - 
thinget ude 홢홢홢 og det bør man dog 홢홢홢 naar 
man vil forklare, hvorledes de forskjellige Be- 
stemmelser i Loven ere fremkomne, ved at hen- 
holde sig til de Forandringer, det oprindelig 
indbragte Udkast har under-gaaet, og til de 
Aarsager, der have foranlediget disse Foran- 
dringer. Jeg troer derfor, at man saalidt 
som muligt bør omtale denne Tilblivelsese 
Proces. « 


