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d i t  naar der opstaaer en Proces at i det: S! - 
Mindste den ene Park, ofte begge, maa see at 
faae en Sagforer fra· et andet Sted (Hør!). 
Det vilde altsaa slet ikke være nogen usædvan- 
lig Bekostning, som Forslagsftilletett vilde have 
havt, om han i dette Tilfælde skulde have 
været tivdsaget til at henvende sig til en Sag- 
fører, der var forpligtet til at boe et andet 
Sted end i Aarhuuez hvilket han, som bemær- 
ket, kunde have gjort, da den Berettigelse, som 
Sagforerne have, ftt«cekkel« sig til et heeltStifn 
J  det soreliggende Tilfælde vare altsaa ikke de 
Betingelser tilstede, under hvilke man alene 
paaltegger en Sagforety mod hans Villie, at 
føre en privat Sag, saafremtParten ikke faaer 
fri Proces paa Grund af Fattigdom 홢홢-홢 oms 
dette Sidste var der imidlertid ikke ansøgt, og? 
der kunde altsaa ikke være Tale om at med- 
dele ham benetioinm paupertatisy men der 
var tun Tale om at paalægge ett Sagfører, 
mod hans Ønske, at føre en privat Sag, fordi 
vedkommende Part ikke ellers kunde faae sin 
Sag sort. Dersom denne Betingelse virkelig 
havde været tilstede, saa havde Justitsministeriet 
ogsaa beskikket ham enSagfører (Høri). Saa- 
danne Tilfælde forekomme meget sjeldent; det 
kan ikke nægtes, at de jo undertiden ere fore- 
komne, og det maa da antages, at man i Lo- 
toens 1«홢홢홢홢9홢홢2 og andre Artikler« har Bemyn- 홢 
digelse til i saa Fald at beskilke en Sagforer. 
Man kan, efter hvad jeg saaledes har oplyst, 
efter min Mening paa ingen Maade sige, at 
den slette Tilstand finder Sted, at man i visse 
Tilfælde ikke kan faae sin Sag sremmet af 
Mangel paa fornøden Retshjælp. 

Den mere almindelige Grund, hvorpaa For- 
slaget er bygget, er den, at det maa ansees 
som noget Naturligh at Enhver har Adgang 
til at tage hvem han vil til at førehans Sag, 
at man maa betragte Sagsorerforretnittgen paa 
en Maade som etHaandværk, som en fri bor- 
gerlig Næring, der i Regelen maa staae aaben 
for Alle og Enhver. Saaledes troer jeg om- 

trent, der blev sagt. Men det maa her- 
ved betnærkes, at der dog er en over- 
maade stor Forskjel mellem borgerlig Næ- 
ring og Sagsørerforretningetn Den Ulempe, 
en Person kan lide derved, at han uhel- 
digviis har henvendt sig til en Haand- 
værker, der sorsusker et eller andet Lirheide for 
ham, kan dog ordentligviis ikke fættesiClasse 
med det Tab, den Skade, den-Ulempe, som en 
Mand kan være udsat for, naar hans Reis- 
fag bliver fordærvet. Ved Retssager gjælder 

det om Ære, om Velfærd, og det er vist, at 
fmangen Gang Forsdmntelse eller Uvidenhed 
fra dens Side, der fører Sagen, kan aldeles 

iforspilde den. Dette er efter vore Rettergangs- 
regler endog i langt høiere Grad Tilfældet, 
end efter Rettergangssormertte i andre Lande, 
hvortil der allerede er hentydet af den ærede 
Rigsdagsmand for Kjøbenhavns BteValgkreds 
(Mourier). Hos os følges i almindelige 
Sager den saakaldte Forhandlingsmarime, 
hvilken væsentligt bestaaer deri, at det overla- 
des Parterne selv og deres Sagfdrere at ud- 
føre Alt, som skal fort-tages i Sagen, forinden 
den undergives Dom. Hvorledes Sagen skal 
fremstilles, hvad man skal benægte, og hvad 
man ikke skal benægte, hvorledes Venægtelsen 
skal fremsættes, beroer aldeles paa Parterne 
selvz« hvilke Beviser man skal skaffe tilveie, i 
hvilken Form Beviserne stulle bringes frem, 
beroer ligeledes paa Parterne selv; det er No- 
get, som det ikke er tilladt Dommeren at ind- 
blande sig i; først, naar Parterne sige: Vi ere 
færdige, og underkaste nu Sagen Dontmetrens 
Dom, tager han Sagen for sig og paakjettder 
den i den Stand, den er; og det er vist, at 
Sager kunne tabes, fordi Dommeren er pligtig « 

stil at holde sig til den Fremstilling, som er 
given, til de Beviser, der ere fremlagte, og 
han nødes undertiden til at assige en Dom, 
som efter hans moralske Overbeviisning er 
urigtig, men som dog er den formelt rigtige. 
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