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jeg troer, at Udvalget ved det Forslag,- som 
det i dette Punct har sat igjennem, har op- 
givet det Standpunch hvorfra det ellers be- 
domte Sagen, og som det tidligere sorsvarede 
mod flere Angreb. Det er sor mig aldeles 
klart, at det vilde være at indbringe et nyt 
Princip idet Lovforslag, som foreligger os, 
dersom man gaaer ind paa en saadan Foran- 
dring, som Udvalget fik vedtaget sidst heri 
Thinget, hvorved der blev givet en forskjellig 
Regel med Hensyn til Valgbarheden og Valg- 
retten. Det er mig aldeles klart, at det, hvor- 
om der er Spørgsmaal, er ikke om at fore- 
gribe en fremtidig Bestemmelse om Amtsraadet, 
som i flere Retninger og paa forskjellige Maa- 
der kan tænkes anderledes sammensat, men 
det er om at give en Regel, som knytter sig 
nærmere til de trcerværetrde Forhold, men isv- 
rigt beholder Udgangspunktet og Standpunkter 
i den bestaaende Lovgivning. Hvis jeg kunde 
erkjende, hvad den ære»de Rigsdagsmand for 
Holbek Amts 2den Valgkreds (Tscher·ning) 
tidligere har villet gjort gjeldende, og hvad 
-han idag igjen har hentydet til, at hiin Be- 
stemmelse iLandconrrnunalloven af s13de August 
1841 væsen t l ig  alene hvilede paa Ska t t e -  
sriheden og hvis jeg kunde erkjende, at 
denne Skattefrihed var saaledes afkjobt i dyre 
Domme, at« dermed. hiin Regel iLandcomrum 
nalloven af 13de August 1841 var bortfalden, 
da var det« en Selvfolge, at jeg ikke 
kunde stemme saaledes, som jeg sidst stemte, 
men det er. sor mig aldeles klart, at det 
ikke forholder sig saaledes. Det er mig 
klart, at det ikke var blot som skattefr ie 
Eiendomsbesiddere, at hine Mænd vare kaldede til 
at have den Ret, som er hjemlet ved Lande-vin- 
munallovem Overhovedet er der flere Egen- 
skaber og var der flere Egenskaber end de, som 
vare Gjenstand for Loven af 20de Juni 1850, 
som knyttede sig til Begrebet Sædegaardseiere, 
under nærmere Betingelser, som ere opstillede i 
Loven as 13de August 1841. Det er altsaa? 

« et individuelt Standpunkt, hvorfra-den ære«dei 
Rigsdagsmand for Holbek Amts 2den Valg- 
kreds (Tscherning) opfatter dette Forhold, og 
netop fordi jeg ikke troer, at den stemmer med 
den Lov, som nu er gjældende, derfor maa jeg 

. ønske, at snart-gjør denne lempelige Omdannelse, 

men forøvrigt holder sig inden det Omraade, 
som Loven selv har afstukket, som Udvalget 
ellers har tiltr«aad«t, og som Forscimlingen og- 
saa i det Hele taget har fastholdt, nemlig kun 
at gjøre saadanne Forandringer, som-fremstille 
sig som en naturlig Følge af Loven af 20de 
Juni 1850. « 

V o f e r u p p  Den æredeiTaler, som nu 
satte sig, har idag igjen forsøgt at gjøre gjæl- 
dende, at det ikke var den Egenskab ved det 
forhenværende privilegerede Hartkorn, at det 
havde visseSkattefrihederz som have berettiget » 
dets Eiere til at have Sæde iArntsraadet. 
Han har udtalt, at det kun maa være en in- 
dividnel og ikke en berettiget Anskuelse af den 
ærede Rigsdagsmand for Holbek Amts 2den 
Balgkreds(Tscher11it1g), med hvem jeg i denne Sag 
har den Ære at samsternnre, naar han siger, 
at det er den qvantitative Beskaffenhed af det 
privilegerede Hartkorn, som har givet den 
nqevnte Berettigelse. Jeg skal forsøge med et 
Argument, som jeg troer ikke under Sagens 
2den Behandling er udtalt, at bevise det Mod- 
satte. Forordningen om Landcornntunalvæsenet 
siger nemlig, at berettiget til Sæde i Amts- 
raadet er enhver Eier af en ,,ikke«udparcelleret-« 
Gaard med privilegeret Hartkorn, hvorfra God- 
fet vel kan være solgt, men solgt med Forbe- 
hold af Sædegaardsrettigbed uden Hensyn til 
Hartkornets Størrelse (Hør!), den siger derimod - 
at enhver fri Gaard, som er ,,udparcelleret«, 
hvor Sædegaardsrektigheden ikke er forbeholdh 
men hvor der dog er en Parcel tilbage af 25 
Tdr. Hartkorn, berettiger til Anrtsraadsvalg 
Det er som Følge af denne Bestemmelse, at 
Sædegaardseierne som saadanne have havt Sæde 
i Amtsraadet uden enten at have havt 20 eller 
25 Tdr. Hartkorn. Jeg har nemlig selv i 6 
Aar havt Sæde i Ringkjobing Amtsraad som 
daværende Eier as Hovedgaarden Winderup, 
som ikke dengang havde mere end 15 Tdr. 
Hartkorn, men som ikke havde været udstykket 
og havde sin Scedegaar·dseier-Rettighed, hvor- 
imod min Nabo, om han end havde 100 Tdr. 
ufrit Hartkorn, ikke kunde have faaet Sæde. 
Det er saaledes absolut ikke Hartkornets Stør- 
relse, men det er Hartkornsfrihedem som-har 
betinget Sædet i Amtsrccadet Det er ikke no- 
gen individuel Anskuelse, men det er en Att- 


