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Forslag. Regjeisingetr vil holde paa, at 20 
Tdr. Hartkorn skal være Census ikke alene; 
forsaavidt Valgbarsheden angaaer, men ogsaa 
forsaavidt Valgretten angaaer, og man stetter 

« denne Paastand derpaa, at det selv er en Jnd- 
rørnrnelfe, at man fra 25 Tdr. Hartkorn er 
gaaet ned til 20 Tdr. Hartkorn, idet man 
siger, at ingen Sædegaardserer, hvis Bondek- 
gods var solgt, tidligere kunde have Plads i 
Sædegaardseierties Valgclasse, med mindre 
hans Hovedgaard udgjorde 25 Tdr. Hartkorn. 
Jeg maa derimod udtale, at man, forsaavidt 
Sædegaardseierries Valgclasse angaaer, ved 
Amtsrcradene ikke udelukkende og ikke engang 
væsentligt, efter min Formening, ian have 
taget Hensyn til det nævnte Qvantuna Hart- 
korn af 25 Tdr., men at man, fornemmelig i 
Cornrnunalanordriingeti as 1841, har lagt 
Vægt paa, at det var Sasdegaardseiem alt- 
saa paa den særegne Q v a l i f i c a t i o n ,  som 
disse Eiendomme havde. Dette følger navnlig 
deraf, at, om der end var en Hovedgaard, 
som havde under 25 Tdr. Hartkorn, saa, 
naar der til samme hørte et complet Vandet«- 
gods,· faa hørte denne Hovedgaardseier dog 
ind i Scedegaardseiernes Classe. Jeg kan 
derfor paa ingen Maade ansee den Analogie 
for rigtig, som man vil drage fra Bestemmeb 
sen i Loven af 1841 om de 25Tdr«Hartkortn 
Det, vi skulde udfinde, er, hvilke Eiendomsbe- 
siddere der lettest i Henhold til vore retlige 
Forhold skulle træde i de hidtilværende Sæde- 
gaardseieres Sted, og forelægge vi os dernæst 
det Spdrgsniaal , hvilke Eiendomsbesiddere vi 
da, i Henhold til den existerende Lovgivning, 
have Grund til at ansee som de større Eien- 
domsbefiddere i Modsætningen til de mind re  
Eiendomsbesiddere, maa jeg, i Overeensstem- 

melse med den Udvikling, som»den ærede Ord- 
forer har givet ved Sagens anden Behandling, 
tillade mig at formene, at der er fuld Foie til 
at antage, at 12 Tdr. Hartk er den rette Clrændse 
saaledes, at de, der have under 12Tdr» henregnes 
til de mindre  Eiendomsbesiddere, og de, der 
have over, til de større. Dersom man kunde 
antage, at der skulde ligge noget Farligt i, at 
man ogsaa optog dem, der havde fra 12 til 
20 Tdr. Hartkorn, imellem de større Eiendoms- 
besidder» at det, siger jeg, skulde fremkalde 
noget farligt Resultat med Hensyn til Val- 
gene, saa skal jeg tillade mig at oplyse, at 
kun i Kjøbenhavn, Frederiksborg, Thisted, 
Veile, Ringkjøbitrg og Ribe Amter er Antal- 
let af de Personer, der have Eiendomme paa 
imellem 12 og 20·Tdr. Hartkorn, større« end 
Antallet af dem, som have« Eiendomme, hvis 
Hartkorn er over 20 Tdr., hvorimod i de an- 
dre Amter i Landet, vil Majoriteten dog frem- 
deles blive hos dem, der have over 20 Tdr. 
Hartkorn; kun i Odense Amt er Forholdet 
lige, idet Antallet af dem, der have imellem 
12 og 20 Tdr. Hartkotn er 49 og de, der 
have over 20 Tdr. Hartkorn, er ligeledes 49. 
Jeg kan saaledes ikke indsee, at der kunde 
være nogensomhelst Fare ved, a t  man ogsaa 
optog disse Mænd, som have fra 12 til 20 
Tdr. Hartkorn. Efter den Udtalelse, som vi 
imidlertid have hørt fra den høitærede Jnden- 
rigsminister, er der, som sagt, nu intet Haab 
om, at Regjeringen vil gaae ind derpaa, og 
jeg skal derfor indskrænke mig til at bemærke, 
at jeg efter denne Udtalelse vil. stemme for 
det Ændringsforslag, som ogsaa nu foreliggers 
at S§ 2 ,  3 og 4 skulle gaae ud, og Loven 
indfkrænkes til Bestemmelsen i Z l. 
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