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sig foranlediget til i denne Henseende at tage 
et Forbehold ikke for den nuværende, men for 
den eventuelle Minister (Hør!). Jeg troet« 
imidlertid ikke, at nærværende Spørgsmaal 
egner sig til at gjøres til Cabi1tetsspø3tgsnraal, 
selv om ikke andre Omstændigheder maatte 
fjerne enhver Tanke derom i det tiærværende 
Øieblik (Hør!). 

Kirke-  og U n d e r v i i s n i n g s m i n i s t e r e n :  
Jeg har været forhindret fra at kunne følge 
denne Sags hele Behandling, o,g"jeg kan der- 
for heller ikke tage Deel i dens Details eller 
omhandle de enkelte Ændringsforslagz men det 
forekommer mig af hvad jeg nys har hørt af 
den ærede Ordfører og ligeledes af den ærede 
2den Rigsdagsmand for Holbel Amt (Tscher- 
ning), at der er een Side af Sagen, der ikke 
tilbvrlig er paaagtet. Man sammenstiller denne. 
Ordning af de communale Forhold med det 
almindelige Spørgsmaal om den statsborgerlige 
Frihed, Valgret til Folkerepræserttationenz og 
fra dette Standpunkt holder man paa en For- 
andring i Lovudkastet, angriber navnlig det 
LBrinciv i Udkastet, at Vælge rne  skulle have 
en vis betydelig Formuenhedz 홢홢 det blev me- 

lget rigtigt bemærket af den stdstnævnte Rigs- 
dagsmand, at Valgbathedseensus betrygget« ikke 
synderligt, naar Valgercensus er lav. Men 
jeg troer, at det er ubeføiet, naar man saale- 
des overfvrer disse Betragtninger over de al- 
mindelige statsborgerlige Rettigheder paa de 
soreliggende communale Forhold. Jeg anseer 
det for at have været en Grundsætning i den 
communale-Lov, vi nu have, at de, der bære de 
største communale Byrder, skulle have en særegen 
Jndflydelse paa de communale Anliggender til at 
kunne. ikke blot tale med, men virke med for 
disse Forholds heldigste Udvikling, og jeg troer 
netop, at Erfaringen viser i alle Stater, at 
dette netop er de meest sormuende 9Jiænd i 
Commnnerne, der ere dem, som virke for stor- 
artede Foretagender i Communerne Det kan 
iøvrigt-gjerne være, at denne Grundsætning 
ikke er rigtig; det kan gjerne være, at den ikke 
burde fastholdes i en ny Commanallov, men 
naar den hører til den ældre og vi i dette Me- 
blik blot beskæftige os med at fjerne, om jeg 
maa bruge dette Udtryk, en Udvcert paa den 
ældre, men iøvrigt beholde den, da kan jeg ikke 

erkjende, at det er rigtigt at forandre et saa- 
dant Hovedprincip i den gjældende Cotnmunak 
lov, nemlig Hensynet til Formuenhedem og 
derved Skattebyrden hos en vis Deel af Væl- 
gerne. - 

S c h a c k .  Det er nu saa ofte blevet frem- 
hævet af de forskjellige Talere, at Principet 
i det sorelagte Lovudkast skulde være at holde 
sig til den tidligere Lovgivning 홢 blot med 
des·Foraudringer, som nødvendig fulgte a f  
Ophævelsen af Lehnsbesiddernes og Sæde- 
gaardseiernes Ret til sont tidligere at udgjøre 
en særegen Valgclasse, 홢- at det vilde være 
overflødigt igjen at fremhæve dette Min- 
cipz men med Hensyn til Udsorelsen deraf, da 
maa denne vel skee saaledes, at man tager 
den tidligere Lov for sig, tidstryger eller for- 
andrer det, som angaaer Lehnene og Sæde- 
gaardene, og hvad dermed er uopløseligt for- 
bundet, og derimod lader alt det Øvrige be- 
staae. Det er allerede berørt, at Udkastet inde- 
holdt to Llfvigelser herfra: den ene, at Atm- 
logien ikke var hentet sra»25 Tdr. Hartkorn, 
men fra de 20 Tdr. i et forelagt Lovudkastz 
den anden afForholdstallet mellem Sædegaards- 
eiernes Valgclasse og de tnindte Eiendomsbw 

ssidderes var forandret, hvilket sidste navnlig var 
en virkelig Forandring udenfor det angivne 
Princip. Da imidlertid Jndenrigstnirtifteren 
har frafaldet dette, vilde det være overflødigt 
derom videre at udtale sig. Med Hensyn til 
det Spørgssnaal, om man bør vælge 12 eller 
20 Tdr. Hartkorn, maa man vistnok erkjende, 
at saasnart man har frafaldet den nærmest 
liggende Analogie, er der i og for sig Intet, 
der taler mere for 20 end 12 Tdr. Hartkorn, 
og navnlig Intet, der kan tale mod det af den 
skrede Ordforer fremsatte Forslag, at vælge 
den Valgbetingelse, som er sat for Landsthitsp 
getz den synes unægtelig med Føie at kunne 
sættes som den nu eengang vedtagne Grændse 
for en efter vore Forhold solid Formue. En 
anden Sag bliver det naturligviis, at den 
Erklaering, som den høitærede Jndenrigsmini- 
ster er fremkommen med, kunde have en politisk 
Betydning, som i denne Henseende kunde gjøre 
Forandring i, hvad man i sig selv maatte an- 

see for rigtigt. Med Hensyn derimod til det 
sandet Hovedpunkt, som især har været Stri- 


