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ger, jeg skal tillade mig i Anledning afdetFore- 
drag, vi have hørt af den høiærværdige Rigs- 
dagsmand for Maribo Amts 4de Kreds (Mon- 
tav) og Rigsdagsmanden for Kjøbenhavns 
Amts 6te Kreds (Mourier). Den sidstnævtite 
Rigsdagsniand har især omtalt det Surrogat, 
som vi skulle sætte istedetfor Lehnsbssidderne og 
Besidderne af det forhen privilegerede Hart- 
korn i Amtsraadet. Han har holdt sig meget 
strengt, eller har villet holde sig meget strengt 
til det Resultat, som igaar ved Afstemningen 
blev vedtaget i Thinget, at«nærværende Lov- 
Udkast ikke skal indbefatte Andet, end netop at 
indfætte et saadant Surrogat i Amtsraadet 
istedetfor de to Classe« som derfra nu maae 
vige deres Sæde. Men, idet den ærede Rigs- 
dagsmand er gaaet ud fra dette Standpunkt, 
troer jeg dog, han har feilet, naar han derfra 
sluttede til, at vi uden Forandring skulle ved- 
tage det Lovudkast, som er forelagt afden høit- 
ærede Indenrigstuiitisteix Jeg skal, førend jeg 
gaaer ind i en dybere Undersøgelse af dette 
Spørgsmaal, forudslikke en Beiuærknitig, som 
jeg allerede tillod mig at udtale, da Sagen 
var til 1ste Behandling, den nemlig, at det 
Naturligste var, at den Ret, som Lehnsbesid- 
derne og Eierne af 25 Tdr. privilegeretHart- 
korn havde til at have Sæde i Amtsraadet, 
blev ophævet, og at der ikke blev sat nogen 
ny egen Valgclasse istedetfor» Men, da nu 
den hoitarede Indenixigsniitiister i Lovforslaget 
har foreslaaet en Classe, som skulde være et 
Surrogat istedetfor denne, saa burde det, der- 
som man skulde strengt holde sig til det tidli- 
gere Bestaaende, have været Besidderue af 25 
Tdr. Hartkorn, 홢홢홢 saaledes som det ogsaa er 
udtalt i Motiverne 홢 og ikke, som Lovforfla- 
get foreslaaer, af 20 Tdtx Hartkorn. Den, 
som har ledet Sagen ind paa Vilkaarlighe- 
dens Gebeeh er altsaa Forflagsstillerem Dette, 
troer jeg, skulde have været erkjendt af Rigs- 
dagsmauden for Kjøbenhavns Amts 6te Kreds 

(Mourier), som saa skarpt dadlede Udvalgets 
IJiajor1tet, fordi den har nævnt en anden Tal- 
størrelse. Jeg troer, at, naar man kommer 
bort fra de 25 Tdr. Hartkorn, er det ligesaa 
berettiget at sætte 12 som 20, og jeg skal ille 
indlade mig paa nogen Motivering heraf, 
men henholde mig til den ærede Ordforers 
Bentcerktringer i saa Henseende. Der er der- 
imod et Par  andre Punkter i den ærede Rigs- 
dagsrnarrds Foredrag, som jeg skal søge at 
it11ødegaae. Han har truet med, at, dersom 
vi ikke bleve ved de 20 Tdr. Hartkorn, saa 
faae vi slet ikke denne Lov. Jeg skal ikke ind- 
lade mig paa at bed-ømme, hvorvidt det er 
muligt eller ikke, skjøndt jeg vel troer, at der 
kan være Anledning til at tvivle derom; men 
jeg veed jo ogsaa, at der netop paa denne Tid 
ønsket? en Tilbagegang fra den frie Udvikling 
fra flere Sider (Hør!). Jeg vil ønske, at det 
ikke maa blive almindeligtattraaetz men, naar 
det ogsaa skulde være, at Loven af den Grund 
skulde blive os nægtet, saa skal jeg ikke have 
Noget derimod, Jeg vil hellere gaae ind paa, 
at Loven i det Hele bliver forkastet, end at 
laane min Stemme til at erkjende det for nød- 
vendigt at stifte en ny Classe af Hartkorns- 
eiere, af og iblandt hvilke man skulde vælge 
Medlemmer til Amtsraadet istedetfor Lehnsbe- 
sidderne og de forhen privilegerede Hartkornev 
erere. 

Rettels er. 
Nr. 209, Sp. 3326, L. 18 »Beretningettaf« læs: 

»en Beretning onc«. 
s. Sp. L. 15 f. n. »Forøgclsen« læs: 
«Foryngelsen«. 
Sp. 3327, L. 3 f. n. »sitkre« læs: 
»sikl홢rere«. 
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