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med 3« af Stemmerne vil tilstæde den Afvigelse 
fra Regulativet, at Æridringsfor«slaget, som er 
meget kort og ikke vanskeligt at opfatte, kom- 
mer til Forhandling . » 

J e s p e r s e n .  Jeg vil kun sige, at det, som 
deri ærede Formand bemærkede, er Mangel paa 
pligtskyldig Opmærksomhed, at Forslaget ef 
blevet for sildigt indgivet; vi havde nemlig 
troet, at Formanden sagde, at Æridringsfor- 
slagene skulde indgives under· næste Mode, men 
det har idets Sted været den næste Dag, da 
der intet Møde blev holdt. Jeg haaber, at 
Thinget deri« vil finde en llndsktyldnirigsgrund 
og altsaa tilstede, at Forslaget kommer under 
Forhandling. 

Da ingen Flere begjerede Ordet, sattes det 
under Afstemning , om Thinget vilde tilstæde 
den omnieldie Afvigelse fra Regulativet, hvilket 
ved toges  eenstemmigt  med 69 Stemmer. 

Det stillede Ændringsforslag, som er saa- 
lydende: . 

Forslag af J .  A. H a n s e n ,  B. Ch r i -  
stensen , Span  de t  , B r e g e n d a h h  
Tscherr r ing ,  P.  Knudse iy  I .  F. Pe- 
t e r sen ,  E. A. H a n s e n ,  Jespe- rsen ,  
F r ø l r r n d ,  la C o u r ,  Alder-ti, Dam- 
kier, C. H. H a n s e n ,  E l a u s a g e r ,  I .  
Ras tnus senx  l 

S 5 forestaaes at skulle udgaae. 
sattes derpaa for sig under Forhandling 

Vreget tdakrk Det Forslag, som det 
ærede Thing nu har tilladt at komme under 
Forhandling, gaaer, som det vil sees, kun ud 
paa, at S 5 i  Lovforslaget skulde bortfalde. 
Det er nemlig den Paragraph, som giver Ad- 
mirristrationcn Bemyndigelse til at samtykke i, 
at Gadejord bortsælges eller overdrages til 
Bebyggelse i de Byer, hvor Staten er Gods- 
eier. Denne Paragraph vilde jo nærmest faae 
sin Anvendelse paa det Domaiiiegods, som er 
Arvefæste, men ved at foreslaae, at den skulde 
gaae ud, har det ingenlunde været Hensigten, 
at Regjeririgen fkrilde nægte et saadant Sam- 
tykke, saafrenit dette Samtykke behøvedes, men 
vi ere gaaede ud fra den Forudsætning, at et 
saadant Samtykke ikke behøvedes, og at man 
ikke i denne Lov, hvor der kun er Tale om en 
Bemyndigelse for Regjeririgen til at handle 
som Godseier, skulde opstille e»tPræcedens for, 

at Staten i sin Egenskab som Godseier virke- 
lig havde Zliaadighed til at nkodscette sig en slig 
Disposition over Gade-som. Lovfokslagets Z 5 
indeholder jo ogsaa, at denne Disposition over 
Gadejord skulde udfordre ikle blot Regjeringens 
Samtykke» men ogsaa det saakaldte Bylattgs 
Samtykke; det maa imidlertid erindres, atBy- 
lauget ikke er nogen ordnet Connnune, Auto- 
ritet eller nogen connnunal Eorpoiatiom Det 
er en Levning fra vore ældre Landbosorhold, 
at Bylauget fremtraadte som en Person; der- 
imod maa man vel antage, at Bylauget nu 
maa gaae op i den egentlige Connnunalbesttp 
reise, og at altsaaBporgscnaalet om Dispo- 
sitionen herover nærmest maa henhøre under 
Cocmnunalbesttyrelsen og i alt Fald under de 
Bestemmelser, som ordne Forholdet mellem 
Grundeiertre og Eotninnnen Det er derfor, 
som sagt, ikke Hensigten, at slig Disposition 
over Gadejord skulde bortfalde, men kun, at 
Regjeriiigen som Godseier skulde erkjende, at 
den ikke er i Besiddelse af nogen Dispositioneh 
ret, og det vil jo vistnok tilstrækkeligt opnaaes, 
naar Paragraphen ikke bliver optagen i Loven. 
Skulde der da indkommeForesporgslertilGodN 
administrationety saa vil den jo i de foresaldire 
Forhandlinger have tilstreekkelig Anledning 
til derefter at erklære, at den ikke tiltager sig 
nogen saadan Ret. 

Fiirantsretiniskererv Jeg kan ikke ind- 
see rettere, end« at de ærede Forslagsstillere 
ville soiseile deres Hensigt, hvis deres Æn- 
dringssokslag gaaer igjennem« Det er jo nem- N 
lig aabenbart, at, naar Administrationen har 
den Anskuelse, at en lovmassig Bemyndigelse 
er nødvendig, for at kunne disponere over 
disse Grunde, saa gaaer den ud fra, at Sta- 
ten har den Ret, som ommeldes i S S,  og 
den Bemyndigelse, Administrationen begjerer, 
angaaer kun de Betingelser, under hvilke Re- 
gjeringen kan benytte denne Dit-i. Naar man 
nu lader Paragraphen falde heelt bort, saa 
seer man vel deraf, at det er den ærede For- 
slagsstillers, ja man vilde maaskee endogsaa 
deraf kunne udlede, at·det er det hoitærede 
Things Mening, at Staten i Virkeligheden 
ikke skulde have den Ret, som ommeldes i denne 
Paragraph Men for det Ferste er det natu- 
ligt, ved en Beslutning over et Ændrlngsfor- 


