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træden her, maatte man, naar man hørte den 
ærede« Minister tale, troe, at Latter her i Sa- 
len altid kom af«Mrsbilligelse af en Yttring, 
af Uvillie mod den, «der havde Ordet. Den 
første Bemærkning, jeg her vil gjøre, er den, 
at Enhver, som her er tilstede; veed, at dette 
er aldeles urigtigt. Det er· meget ofte Til- 
fældet, at saavel Bifald som» Mishag yttrer 
sig ved Latter, og hvad det nærværende Til- 
fælde angaaer, kan jeg forsikkre, at min Lat- 
ter ikke kom fra Misbill1gelse, og jeg var selv 
mellem de Leende, og jeg maa derfor prote- 
stere imod, at det i nogetsonrhelst Tilfælde 
skulde være et Tegn paa, at der yttres Mis- 
billtgelse, at man kan sige, at der var Latter. 
Den ærede Minister indvendte mod den stillede 
Jnterpellation , at der kunde være mange an- 
dre vigtigere Ting at interpellere om end den 
nærværende»z men jeg troer virkelig, at 
det er en ganske besynderlig Yttring af den 
ærede Minister. Jeg troer nemlig ikke, at 
nogen sliigsdagsrnarrd skylder at for-høre sig 
hos vedkommende Minister, til hvem Fore- 
spergslerr er stillet, om han ikke finder, at der 
er andre vigtige Ting, hvorom der for Øie- 
blikket kunde spørges, førend han kommer med 
sit! Forespørgsel, eller man først behøver Mi- 
nisterens Erklæring om, at for Øieblikket er 
der ingen vigtigere Ting at spørge om. Naar 
en Rigsdagsmand vil stille en Forespørgsel, 
indgive, et Forslag eller hvilketsomhelst Andet 
han regulativrncessig kan foretage sig, har han, 
efter min Mening, kun at overveie, om det er 
hensigtsmressigt eller ikke, uden at tage det 
allercniridste Hensyn t i l  vedkommende Mini-j 
sters Yttring, om at der vare andre Ting, 
som vare vigtigere, og som den ærede Rigs- 
dagsmand skulde foretrække. 

Til disse to almindelige Bemærkninger skal 
jeg tillade mig at føie et Par  Ord i Anled- 

ning af den ærede Ministers Yttring om, at 
det for Øieblikket skulde være ubetimeligt, at 
gjennemføre de omhandlede Bud i Grundloven, 
da der nu herskede en saa fuldkommen Over- 
eensstenimelse mellem Rigsdag og Regjering. 
Med Hensyn hertil er jeg as en modsat Me- 
ning; thi jeg troer, at netop en saadan Lov 
som den-her omspurgte er en af de Love, 
som kun lykkeligt og heldigt kunne gjennemfoq 
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res, naar sNegjering og Rigsdag virke i 
Overeensstemmelse og staae i et godt Forhold 
til hinanden, og jeg troer slet ikke, den vil 
kunne gjennemfores under« Omstændigheder, 
hvor Regjering og Rigsdag ikke stode i godt 
Forhold til hinanden, saa at jeg, uagtet den 
ærede Minister anførte dette som en Grund til » 
ikke at komme med en saadan Lov, for·m»errer, 
at man netop maa slutte aldeles modsat, at 
man maa slutte saaledes, at skal» en saadan 
Lov, som den i Grundloven antydede og be- 
stemte, gjennetrrføres, maa det skee paa en 
Tid, hvor der er godt Forhold mellem Re- 
gjering og Rigsdag tilstede. 

M o n r a d k  Den ærede Jnterpellant vil, 
ved at gjennemlæse mit Foredrag, see, at han 
aldeles ikke har opfattet, hvad jeg sagde. Jeg 
bemærkede udtrykkelig, at jeg ikke antog, at»h»arr 
var kommen med sit Foredrag, paa den Maade 
som skeet er, for at fremføre en Jnsirruatiom 
men jeg sagde, at Hans Foredrag maatte gjøre 
et saavel paa Regjeringen, som paa Tlliinrstw 
riet uheldigt Indtryk, hvilket dog laa udenfor· 
hans Hensigt. Jeg finder derfor, at«den ærede 
Rigsdagsmands Foredrag varoverilet og ube- 
sindigt ( Ja ,  sat) og jeg vilde bruge et endnu - 
mere betegnende Udtryk, hvis den ærede Rigs- 
dagsmand tillod mig det (Latter). ( W i n t h e r :  
Vær saa god! det er mig ligegyldigt, hvad De 
siger om mig). Jeg vilde da med den ærede 
Rigsdagsmands udtrykkelige Tilladelse tillige 
kalde det et letsindigt og letfeerdigtForedrag 
(Latter). Den ærede Rigsdagsmand har al- 
deles ikke forstaaet Grundlovens Bestemmelsei 
den omhandlede Henseende: den ærede Rigs- 
dagsmand troer, fat man kan komme med et 
Lovforslag, som skuldegaae ud paa, at de, der 
havde faaet en Orden eller Titel, ogsaa skulde 
underkastes Omvalgz men den ærede Rigsdags- 
mand lægger ikke Mærke til, at han vilde 
komme i Strid med Grundloven, dersom han 
kom med et saadant Lovforslag. Ja,  jeg er 
overbeviist om, at den ærede For-mand vil af- 
vise et saadant Forslag fra den ærede Rigs- 
dagsmand som stridende mod Grundloven. J  
ethvert Tilfælde maatte den ærede Rigsdags- » 
mand fremkomme med et saadant Forslag som 
et Forslag ttl en Forandring i Grundlove» 


