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blev nylig med Grund fremhævet af en æret 
Rigsdagsmand et Tilfælde, hvor en Embeds- 
mand, saalænge han var i Besiddelse af sin 
fuldkomne Arbeidsdygtighed , kunde bestride 
Contoiret med det Beløb, som nu홢 er ham til- 
lagt, men da det er en besværlig Tjeneste, saa 
er det dog øiensynligt, at naar Manden ældes 
om nogle Aar, han da med Billighed maa 
kunne gjøre Krav paa en større Hjælp til sit 
Arbeids Udførelse. Desuden vilde ogsaa Post- 
bestyrelsen, naar den havde Raadighed til at 
fordele Beløbet, kunne hjælpe til at forbedre 
Forretninger-nes Besergelse paa Stationer, hvor 
der kan være en mindre Dygtighed tilstede; 
thi det kan naturligviis ligsaa lidt i Postbe- 
styrelsen som i enhver anden Bestyrelse und- 
gaaes, at der kan være mere og mindre dygtige 
Enrbedsniær1d, men« just fordi en Mand er 
mindre dygtig, derfor ere ikke altid Forholdene saa- 
ledes, at der derfor er tilstrækkelig Grund til 
at afskedige eller fjerne ham fra·Embedet. Der 
gives-naturligviis forskjellige Gradationer af 
Dygtighed, førend man kommer til den Grad 

a f  Udygtighed, at der er tilstrækkelig Grund 
til Afsked. Naar derfor Postbesttsrelseri har 
Raadighed over Eontoirholds-Godtgjørelserrre, 
saa kan den beskikke en saadan Mand en 
Fuldmægtig eller Viedhjælper i Embedet; det 
er vel billigt, at det gaaer paa Hans egne 
Embeds-Jrrdtægters Formindskelsey men paa 
den anden Side er det vistnok ogsaa ønskeligt, 
at .den, sor at ordne disse«Forhold, har en 
noget friere Raadighed over disse Godtgjørel- 
sessummen « 

F inan t s in in i s t e re ru  sJeg kan ikke er- 
kjende, at det skulde være rigtigt ved Contoir- 
holdets Fastsættelse at tage Hensyn til, omsden 
vedkommende Embedsmand er tilstrækkelig ar- 
beidsdygtig eller ikke; man er ved at fastsætte 
Contoirholdet, saaledes som Forslaget forelig- 
ger, gaaet -ud fra; hvad der maatte ansees til- 
strækleligt for en virkelig arbeidsdygtig Mand, 
men man forudsatte naturligviis , at naar en 
Embedsmand paa Grund af Alderdom og 
Svagelighed vel ikke var aldeles moden til Af- 
gang, men dog behøvede en større Hjælp end i 
sine yngre Dage, saa maatte han selv bestride 
det as sin Gage, og jeg kan- ikke give den ærede 
Rigsdagsmand, forn sidst talte, Ret i, at det 

skulde være billigt, enten fra det administrative 
eller fra det legislative Standpunkt, at man 
iksaa Fald kom den Vedkommende tilhjælp ved 
en Forogelse af hans Contoirhold Hvad -nu 
det Spørgsmaal i-Almindelighed angaaer om 
at stille Contoirholdet som en samlet Sum til 
Administratioiiens Disposition 홢홢홢thi derom dreier 
Sagen sig, og Resultatet bliver ikke synderlig- 
asvigende i saa Henseende, hvad enten man 
antager det principale eller det subfidiaireFor- 
slag 홢홢, da maa jeg, efter ogsaa derom gjen- 
tagende at have eonfereret med Genexalpostdu 
recteureu, vedblivende udtale mig derirnod. 홢홢홢 
Man frygter meget den administrative Vilkaar- 
lighed, hvortil det kan give Anledning,- eller 
ialtfald det Skin af Mistanke for Vilkaarlig- 
hed, der derved kan blive kastet paa Admini- 
strationen, og det er udtrykkelig fremhævet as 
Generalpoftdireeteureii, at der ingenlunde er 
Anledning til at vente, at Afvigelserne i Hen- 
seende til de Beløb, som nu udfordres til Con- 
toirhold, ville blive saa betydelige, som det af 
«slere ærede Rigsdagsniænd er forudsat, da han 
antager, at man vanskelig vil komme til at 
nedsætte Contoirholdet paa noget Sted, hvori- 
mod det er en Selvfølge, at det i Tidens-Løb, 
efterhaanden som Postvæfenet modtager. deri 
Udvikling, hvortil det vistnok er trængende, 
lettelig kan blive nødvendigt at forøge Contoir- 
holdet noget. Naar man nu gaaer ud« fra, 
og jeg for mit Vedkommende finder mig i denne 
Henseende beroliget ved den uævnte sagkyndige 
dNanos gjentagne Udtalelser, sat der ikke er 
Grund til at vente en saa stor Vaklen frem 
og tilbage i Henseende til Contoirholds-For- 
nodenhedetriie for Posteoiitoirerne»foni fra flere 
Sider er blevet forudsat, saa falder i mine 
Tanker ogsaa den særlige Grund bort, som 
man ellers kunde havekat støtte sig paa, ved 
at gjøre et Forslag, som det foreliggende, der 
er saa aldeles asvigende fra, hvad der er be- 
stemt i andre Lønningslove, som »ogsaaidetid- 
ligere Lønningsreglenienter. Jeg skulde derfor 
troe, at det er rigtigere, ligesoni det under alle 
Omstændigheder vil være meest iOvereeiisstem- 
melse med de Afstemninger, der ved tidligere 
Leiligheder i andre Sager have fundet Sted, 
ogsaa i denne Henseende at holde sig til Lov- 
forslaget. 


