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1850 Væg. 25), men antog tillige 홢홢홢홢 hvad 
Regjeringen tiltraadte, 홢- at der var skeet 
Grundloven Fyldest, naar Sagens endelige 
B e h a n d l i n g  og P a a k j e n d e l s e  skete af 
den samlede Rigsret, og at man vel turde 
gaae ind paa, at de fo reløbige Forhand- 
linger, under hvilke Retten ikke optraadte i sin 
Hovedvirksomhed som dømmende, Lkunde frem- 
mes af den med et Antal af idetmindste 3« af 
dens Medlemmer. Efter den daværende Justits- 
minifters Forhold til Grundlovs-Udkastet og 
den grundlovgivendeRigsforsamling,var det na- 
turligt, at tillægge hans Opfatning af den 
omhandlede Bestemmelse i Grundloven en Vægt, 
som støttede den Mening, der gjorde sig gjæl- 
dendeki Landsthinget, hvilket eenstemmig 
vedtog den nye S 14 cAnhang 2den Ses- 
sion 1850 Pag. 30, sammenholdt med Lands- 
thingstidettdert 1ste Session 1850 Bog. 1003 
홢홢1004), saavel som en senere Ændringi 
samme (samme Tidende Bog. 1313). Der 
foreligger nu Intet, som kunde begrunde, at 
det ærede Thing nu skulde læse og for -  
staae G r u n d l o v e n  a n d e r l e d e s ,  end 
det g jorde i 1ste S e s s i o n  18503 at den 
er fortolket anderledes i Folkethinget, beretti- 
ger knn til at slutte, at den rette Mening kan 
være tvivlsom, men bør vist ikke føre til at fra- 

» vige, hvad man engang har vedtaget som sin 
Opfatning af den rette Mening. At Høieste- 
ret kan paakjende enhver Sag med 9 Tilfor- 
ordnede, er uden Indflydelse-paa Grundlove?- 
spørgsntaalet, men kunde ialtsald ikke hjemle 
nogen Slutning «til Rigsretten, hvis eneHalv- 
deel kan bestaae af Mænd, der end ikke ere 
Retslærde, end sige erfarne Dommere,. en Ret, 
som desuagtet kan behandle visse af de gro- 
veste Misgjerningsfagey og som igjennem Lo- 
ven skal have en lettere Adgang til Domfæl- 
delse, end selv Hoiesteret hidtil har havt. 

De praktiske Vanskeligheder, som i enkelte 
Tilfælde dog efter daglig Erfaring i Høieste- 
ret ikkun meget sjelden og aldeles Undtagel- 
sesviis kunne møde, maae følgelig, efter Fleer- 
tallets Overbeviisning, søges løfte paa  anden 
M a a d e .  Et Middel dertil, Ysom kunde op- 
tages i nærværende Lov, ligesom i det forrige 
Udkast, vilde være Valg af S u p p l e a n t e y  
der uden Hensyn til den enkelte Sag kunde 

indtræde, naar Afgang fandt Sted; forefaldt 
da en vidtløftig Rigsretssag, og en særdeles 
Forsigtighed anfaaes fornøden, kunde een eller 
flere saaledes valgte Suppleanter overvære 
Sagens Hovedforhandling, dog uden at deel- 
tage i Voteringen, med mindre det maatte 
blive fornodent for at holde Retten fuldtallig. 
Udvalgets Fleertal har ikke for Øieblikket an- 
seet det fornødent, at gjøre noget hertil sig- 
tende Forslag; men man forbeholder  sig 
senere at bringe saadant Forslag frem, dersom 
Sagens Behandling dertil maatte give særde- 
les Anledning. 

Det forekommer os nemlig, at man maa 
kunne hjælpe sig deels derved, at Landsthin- 
get, naar Rigsdagen er samlet, saavelsom 
Høiesteret, dersom et saadant enkelt Tilfælde 
skulde møde, uopholdelig kan iværksætte«et nyt 
Valg, saa at længere Standsning af en Sag 
ikke derved foraarsager» og deels derved, at 
Lovforslagets S9 har aabnet Adgang til Sup- 
pleant-Valg for Tilfælde, hvor en Rigsrets- 
fag er under Behandling paa den Tid, da en 
Rigsdagssamling kan ventes sluttet. 

Vel kan det ikke nægtes at være muligt, 
at Hovedforhandlingen i en Sag kunde afbry- 
des ved et pludseligt Tilfælde, f. Er. as Døds- 
fald eller Sygdom, og Enhver, der skal dømme 
i Rigsretten, maa efter Lovforslaget vistnok 
have overværet en fuldstændig Hovedforhand- c- 
ling; men, naar et saadant overordentligt 
Tilfælde indtraf, maatte, l i gesaa  vel som 
efter  L o v f o r s l a g e t s  S69, Hovedforhand- 
lingen paany kunne begynde forfra, og den i 
S 73 omhandlede Bogførsel kunde da tjene til 
Grundlag under en gjentagen Afhørelse as 
Tiltalte og Vidner, i Analogie med S 62. 
J  Hoiesteret er det saaledes skeet, at, naar 
Retten var sat med9 Medlemmer, og et plud- 
seligt Forsald bevirkede, at den ikke forblev 
suldtallig, er Sagens Procedure og Dern- 
mentation begyndt forfra. Men, dersom yder- 
kligere Foranstaltning af Hensyn til den nylig 
berørte Ulempe skulde findes at have over- 
veiende Grunde for sig, saa kunne vi dog ikke 
følge en Bei, som vi ansee stridende mod 
Grundloven, men maatte i saa Fald tilraade 
Benyttelsen af Suppleanter. 

Udvalgets Fleertal i n d s t i l l e r  paa de an- 


