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Nogle sætte slet-ikke Priis paa denne Lovz de
sige, at det endogsaa er urigtigt at, tage et
saadantArbeide for, da dette Spørgsmaal helst
maatte bringes til Afgjørelse, naar Spørgs-
maalet om Fæstevæsenet i det Hele skulde af-
gjøres. Jeg indrømmer-, at der derom kan
være forskjellige Meninger-; men jegkan ikke
nægte, at jeg hylder den Anskuelse, at man

her, som altid, skal tage, hvad man uden
Skade kan faae, ligesom jeg endvidere maa
udtale som min bestemte Anskuelse, at det,
hvorved vor Forfatning fikkrest og bedst garan-
teres, er derved, at de organiske Love, som ere

en Følge as vor Forfatning, snarest muligt
gives, hvorved Forfatningen ret egentligen føres
over i Virkeligheden. Som et Bidrag dertil
forekommer det mig, at denne Lov maa erkjen-
des at være af Betydning.
- Tscherning: Det er ikke«første Gang,
at jeg har hørt den sidste ærede Talers Stemme
hæve sig heri Forsamlingen til Fordeel so«r
Bondestandenz gid jeg hørte hans Stemme vedj
Asstemningen over de positive Forslag, somi
førte den samme Vei, det talte fuldt saameget
(Hør!). Den ærede næstforegaaende Taler
har ligeledes saadant et varmt Hjerte for Fæ-
stebonderne, han ønsker- ogsaa, at Fæstebønderne
skulle komme i Besiddelse as Fæstestederne, og
han haaber sikkert, at alle Medlemmer i denne
Forsamling ønske det, og det Samme gjør den
høitærede Jndenrigsminister i en meget høi
Grad; men jeg har endnu ikke fra nogen af
disse Sider seet en virkelig Bestræbelse for at
naae dette Maal; jeg har feet·dem afvise blot
det mindste Vink, som viste derhen, blot det
mindste Gran, som skulde komme denne Sag
til Gavn. Enten kalde de det et Jndgreb i
Eiendomsretten, eller det er en aldeles unyttig
Bestemmelse, som ikke engang maa have den

Fornøielse at blive staaende paa den Plads,
hvor den staaer, saa unyttig sont den end er.

Efterat den ærede næstsidste Taler (Mourier)
havde fuldstændigt godtgjort, at ingen fornuf-
tig Mand igrunden ikke kunde have nogen Jnd-
sigelse imod denne Para’graph, saa slet og
overflødig er den, saa bliver der dog -et far-
ligt Dolkestik stukket i Loven, men det var da
i alt Fald med en sløv Dolk, at man tilføiede
dette farlige Stik. cMourier: Med en sløv

Dolk kan man ogsaa saare farligt). Ganske
rigtigt, inan«kan vistnok med en sløv Dolk
stikke farlige Dolkeftik, men der hører dog idet-

mindste til, at der skal være en Dolk, at der

skal være en Klinge, men den ærede Rigsdags-
mand tog af Dolken baade Skaftet og Klin-

gen (Latter). leg vil indrømme, at denne

Paragraph ikke har saa stor praktisk Betyd-
ning, som man kunde synes cHorO ——— thi
jeg vil ikke indrømme, at den har den Betyd-
ning, som det ærede Medlem har villet lægge
idenz men det ærede Medlem har eengang

sfor alle stillet sig som ,en-saa ivrig Vogter ved
—Sidedøren, at han troet, at man dreier Nøg-slen i Sid»edoren, naar han hører Hoveddoren
knirke (Latter). Det æredexMedlem siger: jeg

shar havt imod denne intetsigende Paragraph,
sfordi den dog sagde Saameget, fordi den etab-

sletede et saa farligt Prineip, at, naar det først
her blev vedtaget, kunde man ikke blive fri sor
det, og det var ikke en ærlig Fremfærd ad en

Sidedor at bringe et saadant Prineip indz
men, hvorfor er det kommet her, dette Skilling-3-
forslag, istedetfor et meget bedre Forslag ?— fordi
vi ere nødte til at tage paa Afslag,
hvad vi kunne faae, vi kunne ikke til-

handle os det, det, som er ligefremtz det

ssoreslaaer man bortvoteret som simpelt og lige-
ssremtz og havde det ærede Medlem, som vil
Fæsterne vel, og som vistnok ikke vil ind-
skrænke de nærværende Lehnsbesiddere i det, de

nu besidde, ved at gaae ind derpaa — havde
han, havde hans Venner stemt derfor, saa
havde vi ikke behøvet at fylde denne Lov med
et saa intetsigende Forslag, som de maatte

tage paa Afslag (Mourier: Det gjordetdeikkm
netop i Fæsternes JnteresseJ. Det ærede Med-
lem siger, at de ikke gjorde det tiesternes
Jnteresse, han mener naturligviis i de Fæste-
res Interesse, som vilde kjøbe, thi for de Fæ-
stere, som ikke vilde kjøbe, var det jo til For-
de,el.’ Den Jndsigelse,« som her blev gjort- in-

deholder en Anskuelse, og derfor vil jeg vptclge
den, uagtet den et Øieblik fører mig bort fra
det Standpunkt, som jeg egentlig vil indtage.
Det er ganske fandt, at deri ligger den dybe
Forvirring , som vistnok fører Mange til at
betragte denne Art Love anderledes end
de ere; jeg troer vist, at der ere Mange,


