
1507 Fostethingete
ssZte Mode. 15082den Vide af Lovsorsl. »otn Pressens Bssugt

tuaalet slet ikke om, men jeg siger, man kan

ikke sige, ather er skeet Noget, sont kunde være

uventet, thi man har først sagt: J maa Jntet

skrive, .»,. (Krieger: Med hvad Ret?), det

ærede Medlem siger, med hvilken Ret, det skal

jeg ikke gaae ind paa her, det foreligger ikke.

Det skulde være mig meget kjært om det kom

her til Forhandlingz (Hør!) men jeg vili

alt Fald sige, med denAlmagts Ret, som den

har, der styrerKrigen, og sætter saameget paa

Spil som her er sat paa Spil. Naar Kri-

gen først er kommen til at blive en vigtig

Gjenstand for et Land, saa er Krigsloven
over alle andre Love, men i ethvert Tilfælde,i
troer jeg, at Eremplet passer ikke her, og ikke

kan blive Gjenstand for en nøiere Drøftelse,

saa at den ærede Formand ikke skal behøve at

tage sin Klokke. (Latter) Jeg troer nu athave

lagt for Dagen saavel de Tvivlsmaal,

som ere opstaaede hos mig, som de Betragt-
ninger over Paragraphen, der ere foranle-

digede netop ved at behandle disse mine

Tvivlsinaal, og hvorved jeg har bestræbt mig

-·for at gjøre Forholdet klarere for os Alle.

Mourien: Jeg fial tillade mig nogle

Bemærkninger nærmest med Hensyn til Forsla-

. gets 3die Paragraphz den tttrde være Hoved-

paragraphen i det hele Lovudkast. Det er en

Paragraph, af hvilken jeg antaget, at de Her-

rer Forslagsstillere have megen Foitjeneste, fordi

de virkelig deri have foreslaaet en, efter min-

Mening saare væsentlig Forbedring, medens det

paa den anden Side rigtignok forekommer mig,

at denne Paragraph efter Forslagsstillernes
Redaetion ogsaa turde lide afbetydeligeMang-’
ler. J der tidligere Forslag, saaledes som det

var,vedtaget i Laudsthittget, hed det i Para-

graphens sidste Passus, at etthver·as de Per-

soner, hvem Ansvaret kunde komme til at paa-

hvile, skulde, naar han dertil opfordredes«og

ikke selv vilde overtage sig Ansvaret, være plig-

tig at« meddele de Oplysninger, som maatte

være fornødne, for at Enas de foregaaende i

Rækken kunde drages til Ansvar. Dette maatte

uden Tvivl forstaaes saaledes, at derunder var

indbefattet et dobbelt Moment, deels nemlig
« en Jndestaaelse for den eller des nærmere an-

-Isvarlige Personers Tilstedeblivelse, og deels

Jndestaaelsen»for, at de opgivne Personer vir-

kelig vare de sande, de rette Vedkommende

Begge disse Momenter ere udtrykkeligt fremhæ-

vede ved Siden af hinanden; Forordningen af-

27de September 1799 S 17, og Udtrykket:

-kan drages «til Ansvar« i den omhandlede
Passus af Lovsorslaget indbefatter aabenbart
dem begge. Her troer jeg nu,« at det fortje-

ner Anerkjendelse, at det tidligere Udkast er fo-

reslaaet saaledes forandret, atJndestaaelsen for
den personlige Tilstedeblivelse bortfalder. Jeg

har vel hørt , at den høitærede Justitsminister

jigaar yttrede Tvivl i denne Henseendez· jeg

ikjender meget vel , hvad der lader sig sige til

Fordeel for Bestemmelsen i det oprindelige Ud-

kast, det« er tildeels fremhævet i de Motiver-,

hvormed samme er ledsagetz men det har stedse

forekommet mig at være en Übillighed, der let

kunde grændse til Uretfærdighed at ville’ sætte
de Personer, hvem det substdiaireAnsvarfor
Skriftets Jndhold paahviler, i et-saadantFor-

hold, at de kunde være udsatte for paa Grund

as uforudseelige Omstændigheder at komme til

at lide, suagtet de i Virkeligheden havde iagt-

taget al. fornuftig Forsigtighed., Jeg samstem-
mer altsaa i dette Punkt med de ærede For-

slagsstillere. Derimod er det ikke ganske klart,

hvorledes Forslagsstillerne have tænkt sig

Forholdet med Hensyn til det andet Mo-

ment, nemlig. Jndestaaelsen for, at den paa

»Skriftet navngivne’ Forfatter »—— -jeg hol-
der mig her nærmest til Forfatteren —

er den sande. Spørgsmaalet herom vil

opstaae, naar den paa et Skrift navngivne

Forfatter paastaaet-, at saadant er skeet uden

hans Vidende og Villie. Hvem paaligger
det da at asbevise denne Venægtelse? Er -i

saadanne Tilfælde den blotte Navngivelse af

en Forfatter- paa Skriftets Titelblad i og for

sig nok til at dække de Efterfølgende iAnsvars-

rækken? Dersom man vilde antage dette
, og

saaledes kaste Beviset over paa det Offentlige

eller den Private, som optraadte med Paatale
imod Skriftet, saa troer jeg,« at dette i den

Grad vilde undergrave Trykkefrihedslovgiv-
ningen, at denne Ansluelse paa ingen Maade

kunde eller burde finde Indgang. Jeg troer

ogsaa, at dette har været de ærede Forslags-

stilleres Mening, hvilket synes a·t fremgaae af
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