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Anden Session. 

105te Møde. 

Fredagen den Live Marts. 
(Fortsat.) 

F o r m a n d e n :  «Maaskee jeg turde bede 
undgaaae at komme ind paa en saadan Om- 
tale af det andet Thing 

B l e e h i n g b e r g :  Jeg har allerede sagt, 
hvad jeg vilde sige i denne Henseende. 홢홢홢홢홢 
Hvad Realiteten angaaer, saa har jeg allerede 
i det forrige Møde tilladt mig at yttre, at den 
ærede Forslagsstilley som staaer som Nr. 5 
(Thalbitzer), ikke fattede Meningen af Foran- 
dringen, og det Samme maa jeg tillade mig 

«at yttre om den ærede foregaaende Talen 
Pointet ligger aldeles ikke i det, hvorpaa han 
gjorde opmærksom, men Modsætningen mellem 
de 2 Redactioner ligger i den forsljellige Maade, 
hvorpaa de forskjellige Dele as Legislaturen 
komme til at gribe ind i Sagens Afgjørelse, 
eftersom Loven affattes paa den ene eller paa 
den anden Maade. Dersom Loven affattes 
saaledes, som den oprindelig var redigeret, saa 
udfordres der, for at kuldkciste en Beslntning, 
der er taget enten af en Majoritet i Eommis- 
sionen, eller af Formanden i Commissionen, 

-naar der er32홢llkenitrger, en Lov. Den skal altsaa 
forandres med en Lov. Men til en Lov ud- 
fordres Eenstenttnighed mellem alle tre Dele as 
Legislaturen, og naar altsaa blot een Deel af 
Legislaturen siger Nei, saa staaer som endelig 
Regel den Beslutning, som er tagen i Com- 
missionen, enten den saa er tagen af Eornmis- 
sionen eenstemmig, eller af Majoriteten, eller, 
naar der er 3 forskjellige Meninger, af For- 
manden. Naar derimod Loven affattes saale- 
des, som det ærede Thing vedtog igaar, saa 
kan dette ikke skee, saa staae Commissionens 
Beslutninger ikke uden naar der er Eenstenw 
mighed. Saasnart »sder ikke er Eenstemmig- 

hed, fordres der en Lov, saa fordres der- 
altsaa en Samvirken af de 3 Dele af Legis- 
laturen for at føre Sporgsrnaalet til en ende- 
lig Afgjørelse. Det er altsaa af Respeet for 
de forskjellige Statsmagters Myndighed i Hen- 
seende til Raadigheden over Statens For-indre, 
det er afRespect derfor, at Udvalget, og navn- 
lig dets Majoritet har gjort denne Jndstilling 
til det ærede Thing; og, hvis Landsthinget vil 
holde over disse Statsmagters Jndflydelse paa 
saa vigtige Statsanliggendeiz troer jeg, at det 
maa finde sig tiltalt af den Affattelse af Loven, 
som nu foreliggen « 

Thalbi tzerx Jeg maa, med Hensyn til,- 
hvad den sidste ærede Taler yttrede om mig, 
som Medlem as Comiteem tillade mig at be- 
mærke, atzda jeg gik ind paa Forslaget yttrede 
jeg, at jeg ansaae det for en forbedret Form, 
men ikke for et Realitetsspørgsmaal, ligesom 
jeg endnu bekjendt-i; at den sidste ærede Taler 
ikke har overbeviist mig om, at det gjør noget 
Væsentligt med Hensyn til Realiteten as Sa- 
gen. Jeg yttrede, at jeg fandt det bedre, men 
jeg tænkte, at vi havde en langt vigtigere Be- 
stemmelse i§ i at undersøge, og den havde jeg 
bestandig for Die, idet jeg meentesat den vilde 
foranledige, at Sagen alligevel derfor gik til- 
bage til det andet Thing, og saa vilde jeg have 
ønsket, at ogsaa dennes kunde komme under 
yderligere Forhandling, og den af os foreslaaede 
Redaction blive vedtagen. Vi have her mange 
Exempler i Thinget paa, at Medlemmer af 
Udvalg have vedtaget virkelige Realitetsspørgs- 
Maal, »og saa ere de under Sagens Forhand- 
ling komne til den Overbeviisning, at de maatte 
frafalde deres Mening. Saaledes troer jeg, 
at vi, der have været i Minoritey have været 
fuldkomment berettigede til at forandre vor- 
Mening, især i en S a g ,  der angaaer 
et Formspørgsmaal, i Særdeleshed naar et 


