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Du æder afBrodet og drikker af Kalken iivaer- 
deligen, paadrager Du Dig et-forfærdeligt re- 

.ligiøst Ansvar«".s Og ssaa vil jeg spørge, om 
det ikke vilde være en ganske forfærdelig aande- 
lig Mishandlingsaf et saadant Barn, som 
netop paa . den Maadesvilde fremtræde. Jeg 
maa-derfor henholde mig til, med den-høit- 
ærede Cultusiiiiiiister at antage, at allehaande 
mulige aaiideligeMishandlingersasBorii staaer 
det ikke paa nogen Maade ved nogensomhelst 
Bestemmelse i Lovgivningeiis Magtl at fore- 
bygge, og at der i  alt Faldlikke er at tænke 
paa at forebygge eller atiundgaae dem ved i 
nogle ganske specielle Tilfælde at anbringe et 
lille Regulativ eller Correctiv -i» saa Henseende, 

der ,  som jeg har viists hvis dets Piincip 
gjennemføres, i mange Maader· vil føre noget 
ligesaa Galt, om ikke noget Værre, med. sig. 
Det er derimod min Overbeviisning, at Mid- 
delet heriniod ligger paa et ganske-andet Sted, 
og at det» er ganske simpelt dette, at, naar 
Staten ikke indblander sig iheri og den borger- 
lige sTvang Heller, ikke, da vil Barnet, ikke 
naar det har naaet ensvis bestemt Alder, thi 
Sligt er ikke eens for Stille, men; naar det er 
kommet til en vis Modenhed-, nok selv klare 
denne Sag. Ere Børnene«sinaa, spæde, endnu 
aldeles beherskede af Forældrenes aandelige 
Indvirkning, da vilde det være en Daarskab, 

« om Staten vilde stille- sig iveien forsVirknin- 
gen deraf. -Og sdet kan-den ikke engang, med- 
mindre den vilde tage dem fra Forældrene og 
saaledes- oprette en -ny. Slags Forsørgelse salene 
for dem, hvilket vilde blive en egen Sag,  da 
det let kuiide have tilfølge, at Forældre, som 
vare kjede af at forsorge deres Børn, for denne 
Sags Skyld foregave, at de havde forandret 
deres Tro. Ere Børnene derimod ældre 홢홢 og 
det kommer jo herved -ikke saamegen an paa 
Aars-Alderen som paa den religiøse Moden- 
hed, 홢 er deres religiøse Følelse vaagnet, saa 
kunne Forældrene ikke saaledes mekanisk-tage 
dem med sig; thi da ville sde allerede begynde 
selv at gjøre deres Ret gjældende i Form af; 
Spørgsmaal, Betænkeligheden Tvivl osv. Og홢 
saasnart dette fremtræder, vil det vise sig, at 
der ikke er givet Forældrene» nogen Ret til, 
ved physisk Magt at paatvinge Barnet en for- 
andret Tro. - Følgen heraf« kan altsaa kun; 

være, idetmindste ester min Overbeviisning,-at 
Staten maa lade det Forhold gaae, som-det 
kan» - Thi, saalaengeBartiet endnu ikke. er kom; 
met til en saadan religiøs Bevidsthed, at det 
selv har Betænkelighed» derved, saalænge føl- 
ger det, vi maae vedtage, hvad vi ville, ogsaa 
med« Forældrene i saa Henseende, det falde 
forresten i enkelte Tilfælde saaksorgeligt ud, 
som man kun kan tænke sig. 홢홢홢 En æret Ta- 
ler her tilvenstre, som sidst tyttrede sig, meente, 
at; der var noget ganske Eiendommeligt i, at 
Z 9 fastsætte» at den deri nævnte Overeens- 
komst mellem To skulde den ene Overlevende 
senere have Lov til at ophæves eller forandres 
Men jeg tør mene, »at Analogien ljerfor ligger 
i kden ««hidtilværende Indretning Usi Forbindelse 
med Grundlovens Paragrapher om Religions- 
frihed. Thi det maa uden Tvivl indrø1nmes, 
at to lutherske Forældre, da de indgik Ægte- 
skab, vel ikke udtrykkeligt, men dog stiltiende 
vedtoge, at deres Børn skulle opdrages i den 
lutherske Bekjendelse Doer - dem Ene af dem, 
og den Anden, 홢- som jo nu er ham frit,홢 
siden« forandrer Confession , saa gives der jo« 
ingen Lov, der forhindrer denne Confessions- 
forandrings Indvirkning paa Børnene« - Lige- 
som det altsaa ikke kaUforhtTrdresF at den stil- 
tiende Overeenskomst imellem Forældre) - der 
oprindelig vare af een Bekjendelse, senere een- » 
sidigt ophæves af den »ene Part, fordi den Le-» 
vende altid har Ret imod den Døde, ligesaa 
lidt, mener jeg; det kan gaaes an at nitsbil- 
lige, at Loven indrømmer den samme« Ret i de 
her omhandlede sjeldne Tilfælde; Men for- 
saavidt som den samme høitærede Taler meente, 
at det, at Cultusministerens Samtykke, ifølge S 9, 
skulde udkræves, var noget høist-Uheldigt, saa 
skal jeg tillade mig at yttre, at, efter min 
Overbeviisning, kan denne Bestemmelse, som 
jeg ellers ganske vist slet ikke synes om, uden 
synderlig Fare blive staaende, af den simple 
Grund, at den væsentlig er upraktiskss Thi, 
saalænge Børnene ere smaa; saalænge der in- 
gen Paatale skeer, saalænge ingen"be"stetrttstseli- 
giøs Overgang ved en kjendelig Akt finder 
Sted med dem, saalænge bliver det i Regleu 
ubemærket, at Forældrene, der have stiftet Tro, 
eller at den Efter-levende ,s der har stiftet-Tro, 
fører dem over til en anden Retning. Men 


