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! Niandagekn den 10de» Maria. 
(Fortsat.) 

Tre fchow (fortsat):sJeg skal-ikke berøre, 
hvad den katholske Tro angaaer, dens Fortrin- 
lighed eller dens Mangler i Sammenligning 
med den-lutherske; men det, ssom jeg troer En- 
hver vil være«enig i, uden Hensyn tilVedøm- 
melsen as disse to forskjellige Troesbekjeiidelseiz 
er Had og Afsky for Jesuitismeiiz og at det i 
Særdeleshed er ogsaa ved-Jesuiterne, at den 
katholske Kirke virker til Opnaaelse af sit Vie- 
med, er bekjendt. At. der hos« vore lutherske 
Præster« skulde danne sig Noget, som lignede 
Jesnitisiiie, er Noget, som vi maae bede vor 
Herre forbyde, og vi maae virke for vort Ved- 
kommende Alt, hvad der staaer i vor Magt, 
for at afværge det. -» 

Cultuszniinisterein Jeg maa paa det 
Alieistcerkeste forvare mig mod, at jeg har ud- 
talt Noget, hvori det kunde være antydetsatj 
de lutherske Præster skulde heiivises til en jesui-i 
tisk Fremgangsmaade. Jeg har heller ikke ud-s 
talt, at de lutherske Præster maaskee i sin Tid 
kunde blive opfordrede, til at indblande sig i 
Familielivetz men j'eg har- talt om enkelte Til- 
fælde og Forhold, hvori blandede Ægteskab» 
skfilleiiidgaaes, og hvor nu den katholske Præst, 

« naar man kommer til ham for Ægteskabets 
Jndgaaelse, virker paa vedkommende katholske 
Part, og gjør sin Kirkes Interesse gjældende, 

« og for det Tilsælde»har jeg sagt, at jeg ikke 
antog det for urigtigt,. at den lutherske Præst 
virkede med religiøse Grunde paa den lutherske 
Part, og«jeg anseer det, naar man vil opret- 
holde den lutherske Kirkes Ret, for meget 
bedre, at Præsten ved Grunde bevæger Ved- 
kommende til at. blive ved Lutherdommenfor 
sig og Stue, end,at Lovgivningen gjør det 

(Ja»l), og jeg troer, at det er bedre, al Præ- 
sten som Sjælesørger· taler til sit Skriftebarn 
herom, og ikke forstyrrer Familieforholdeh men « 
advarer, førend Faniilieforholdet stiftes, end at 
Loven ved Tvaiigsbestenimelser anordrier No- 
get, som enten inaaskee ikke kan overholdes, 
eller bliver en sKilde til aegteskabelig Tvist og 
Forstyrrelse, der ingenlunde tjener til Religio- 
nens Forherligelse. 

K i e r k e g a a r d :  Det vil sikkert ikke være 
blevet ubemærket af den høitærede Forsamling, 
at, hvad den høitærede Cultusminister fandt 
sig foranlediget til atsindveiide mod det af mig 
stillede Forslag under Nr. 13, det gik ud paa, 
for det Første at indskrænke de Vanskeligheder, 
som jeg har meent deraf vilde udspringe, til 
det eneste særegne» Tilfælde, som jeg erempel- 
Viis, og som Spidsen af det Hele, havde til- 
ladt mig at fremhæve, og det-gik dernæst ud 
paa, ved stærkeUdtalelser af,den høitærede Cul- 
tusministers Anskuelser af denne Sag at fore- 
bygge, saavidt det ved slige Udtalelser kunde 
forebygges, en Anvendelse af Paragraphen i 
det af mig antydede og af Ministeren ligeledes 
som farligst 홢anseete Tilfælde. Hvorvidt der 
nu er Anledning til at»beholde en Paragraph, 
med Hensyn tit hvilken den høitærede Mini- 
sters Forsvar nærmest maatte henføres til 
disse to Punkter, og hvilken han«for sit Ved-- 
kommende indrømmede, at han ikke havde saa 
særdeles Meget tilovers for, troer jeg at turde 
aldeles henstille til den høitærede Forsamlings 
egen Bedømmelse, og jeg skal derfor ikke an- 
vende noget Ord mere paa at anbefale mit 
Forslag i denne Henseende. 
, Hvad derimod det til S 9 under Nr..»14 
stilledeÆndriiigssoisslag angaaer, skal jeg bede 
om Tilladelse til med nogle faa Ord at ud- 
tale mig desangaaende Jeg deler tilvisse med 
den høitærede Forflagsstiller (Blechingberg), og« 


