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stillede Ændrittgssorslag, for en Friheds Skyld, 
som er saa langt fra at være en skrigende 
Misbrug, vi skulde vcere glade over at kunne 
give Naadestodet, at den meget mere stem- 
mer med vor Ki rkes  Lære og Bekjendelse, 
og det paa det Llllerfuldkotnttestty og at jeg 
derved søger at bevare og beholde dele-  
vendeMedlett tnter  i Folkekirken, som ellers 
En for En vilde blive drevne ud, idet det 
netop er den Alvor, hvormed Præsterne holde 
igjen paa saadanne fredelige Punkter, hvor der 
endnu kan holdes igjen, der gjor det muligt, 
at de kunne tilfredsstille den alvorligt Opvakte, 
med hvem de faae at bestille, og idet i modsat 
Tklsasldk Resultater vil blive det, at de, der 
alvorligt bekymre sig over deres Salighed, ville 
gaae ud afFolkekirkety hvorved jeg skal tillade 
mig frit at tilstaae, at, naar der asdem gaaer 
nogle Hundreder ud, saa er Tabet for Folke- 
kirken selv ikke at opveie med, hvad den de- 
holder af Hundreder og Tusinder, som aldeles 
jkkc ere blevne sig alvorligt bevidste, hvad det 
kommer an paa med Religion og Christendom, 
og som ene og alene af Vane og blot tradt- 
tionelt ere Medlemmer af Folkekirken. 

Jeg skal nu blot tillade mig, ganske kort 
at komme tilbage til nogle af de Punkter, som 
as to hoiteeredc Tante,  der havde Ordet for 
mig, ere blevne gjorte gjældende. Naar den 
hoitcerede fjerde Rigsdagsmand fotnltjobenhavtt 
har paastaaet, at denne Lov griber ind i Fol- 
kekirkens Tilstand, saa er det, saasnart han 
lader det Ord ,,ittdre« fare, Noget, som jeg er 
villig til at ind-danne. Alen, at den maa 
gribe ind i FolkekirkenS Tilstand, det vil strax 
vise sig, naar man lcrgger Ellkakrke til, at ret 
af ham stillede Forslag aldeles ikke skuffer-Van- 
skeligheden bort. Det af ham stillede Forslag 
vilde nemlig fore til, at borgerligt Ægteskab 
ikke kunde iudgaaes f. Er. mellem enRotnersk- 
Katholsk og en Lutheratkety men at Ægteskab 
der maatte indgaaes ved Vielse. Ilden nu er 
det klart, at, skal det tndgaaes ved Vielse, saa 
maa Staten, som forbyder, at det indgaaes 
Paa borgerlig Maade, stslsse det indgaaer paa 
kirkelig Maade. Den skuffer det altsaa efter 
den ærede Focslagsstillers og en anden a'ret 
Rigsdagstnattds Mening, som har havt Or- 
det, saaledes indgaaet, at den siger: ja, den 

lutherske eller den eatholske Præst kan jo vie 
Eder. Godt nok, men den katholske Præst 
siger: ja vel; faaet· jeg Eders Born, Vi! jeg 
vie Eder. Er det derimod Tilfældet, at drikke 
kunne blive enige derom, saa siger han: jeg 
vier Eder ikke. Og nu den lutherske Angest, 
han synes dog idetmindste at vane paa samme 
Maade berettiget. Eller skal Folkekirken maa- 
skee stilles paa den underligt Maade, at, naar 
en romerstckatholfk csteistlig gjor sine Fordrin- 
dtinger gjældende, og siger: jeg kan ikke med 
god Samvittighed vie Jer, med mindre jeg 
faaet· Eders Barn til min Kirke, saa skal det 
refpeeteres, men den lutherske Prasst skal ikke 
have en saadan Ret? Den lutherske sllreest gjor 
altsaa paa samme Maade sin Fordring gjæl- 
dende, og siger: dersom jeg skal vie Eder, maa 
jeg gjøre Regning paa, at Eders Barn blive 
lutherfk opdragne Men, naar nu Forceldrene 
heller ikke ville gaae ind derpaa, skal man saa 
virkelig ved Tvang skaffe dem en Vielse? Det 
vilde t denne Sanunenljcrrrg da skilt: det Samme 
som, at man skulde tvinge den lutherske Præst. 
Thi vi Danske ere forunderligt gjcrflfrity der 
er hos os Intet trætte, Intet ufordeeiagtigere, 
end at here til det egentlige danske Folk, ieugere 
Forstand, til den egentlige Masse, 홢 vi, som 
hore dertil, vi ntaae immer give Plads for de 
Andre. Jeg spørger altsaa: skulde vi da her 
virkeligen sige: den katholfke Præst, »- ham kunne 
vi ikke tvinge, han har sin Autoritet i skinne; 
det kan ikke trykke, at vi prisoe at tvinge bane, 
men den lutherste Præst, ja, ham have vi, og 
han maa med Taalmodighed finde sig i ,  at 
tvinges til en Vielse, som den omtalte. Det 
kan dog vel ikke soeere Nogens Mening. Det 
er af den samme a'rede RigSdagsmand blevet 
herude-eier, at her er kun forholdsviissaaresaa 
Rose-smerte, som derhos? ikke stulle vare meget 
forskjellige: fra Folkekirken, at dernæst Katltolsp 
kerne, som ere mere forskjellige, derhos ogsaa 
ere endnu sæt te ,  og saa fremdeles. Men jeg 
maa tillade mig at bemærke, at det SPUI"tls- 
maa! om Faa eller Mange kan ikke i og for 
sig komme i Betragtning, hvor Talen er om 
aandelige Anliggender. Derfor spisrge vi efter 
Sankvittighedsfrihed, og derfor kcetnpe vi for 
Samvtttkghedsfrihety fordi vi agte eet Alle-une- 
sies Samvittighed for at have et ubeskriveligt 


