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for den Sætning, at Præsterne kun ere for-·» 
pligtede til at foretage de kirkelige Handlinger« 
for Personer, der anerkjende dem, og at denne, 
Yltierkzendelse ligger til Grund for de kirkeligei 
Handlitigers hele Betydning. Den sidste Seesps 
ning, forekommer enig, er fuldkomineii rigtig; 
forsaavidt der er Sporgokiiaal om Præstens» 
Stilling alene ligeoverfor Personer, der ikke. 
erneikjetide den kirkelige Handling, han; 
skal tilsidst. Men her er tillige Sporgsntaal om 
en anden Person, som anerkjender den kirke- 
lige Handling; her er desuden Spørgsmaal 
om den inulige Opdragelse as tilkommende Med- 
lemmer clf!l)iercigl)edetk, og det forekommer mig 
dog, der ikke kan vcere nogen grundet Beret- 
tigelse for en Ptasst til under slige Omstæn- 
digheder at tiaegte en Vielse, som ikke blot bil- 
liges, men ogsaa i Almindelighed er foreskreveti 
som Betingelse for Ægteskabets? Jndgaaelsc i 
hans egen Kirke. Jeg er imidlertid ved iioieie 
Overveielse dog ogsaa konunen ttl det Resul- 
tat, at der maaskee kunde vare nogen Linie» 
ning til at gjore en Undtagelse for det Tid; 
sætte, hvor den ene af Ægtefolk-tie lyorer tit 
en ikke christelig Troesbeljeudelsh og jeg har 
bestemt mig til at ville stemme sor det af den 
ærede 4de Landsthingsinand fra 1ste Kreds 
(Blechingberg) stillede Asndritigsforslag 

Jeg skal endnu kun, forinden jeg sætter mig, 
tillade mig at bemærke, at jeg beklager, at der 
har været endnu et Lltidragetide fra en Me- 
Uigbelh nemlig fra Frneiring og Vitved iJyl -  
Mad, som jeg var kintnodet om at sremlcrsgxze 
for det ærede Thing, men at retteAttdragende 
af en formel Grund ikke kan forelaeggecL Det 
var tnsmlig stilet til Folkethingey men kom for sil- 
digt til Ak kunne! blive forelagt der, og paa 
Grund as, at det saaledes ikke var rettet tit 
dette Thing, er det ikke blevet fremlagt. Det 
indeholder forresten i simple og sunde Tanker 
en Udtalelse, som er understrerseit af en stor 
Nkasnqdq formodentlig as hele Plenighedety i 
samme Rcksxing som den, der er fremfoct i de 
lindre Erklæringer, jeg har fremlagt. 

K ie rkegaa rd :  Jeg skal fesft bcstlsebe 
mig for at begrnnde Berettigelse-i til at opta- 
ges i et saadant Lovforslclgx fDM det forelig- 
gende er, sor det as mig stillede Asndriiigsfotv 
slag til H 2, som ganske og væsentligt staaende 

i Samklanxz der-med og udsprunget af det samme 
Princip. Fotst efter deunelldiiikting, derom:- 
skee vil blive noget toidtlrsstim skal jeg bede om 
Tilladelse til, korte-lig n fra mit Standpunkt 
atinrodegaarz hvad jeg iovrrgt holder홢 mig over- 
beviist om, at den hviler-rede Cnttnsnrinister 
tilstrækkeligt vil inrodegaae, de Indvendinger 
tre-ung, som nu af 2 asredeRigsdagsirrrrnd ere 
blevne sremforte mod Z 2, saaledes som det! 
oprindeligt foretigkferz og i dens Sannrrerrkktslitl 
med Lovforslarzet i det Hele. 

Det vil være r den hoitcerede Forsamlings 
Erindring fra det forste Plade, hvori denne 
Sag her blev onrharrdtey at den halter-rede 
Cnttuskrrirrifter gav en scrrdeles afgjørende For- 
klaring over, hvad det egentlig kom an paa, 
efter hans Anskuelse, i Henseende nl Ulrincipet 
for dette Lorssorflarg idet han stillede os § 84 
as Grundloven for Die, og sagde: Her홢 er det, 
hverken mere eller mindre handles her om; 
det er denne Paragraph, og den alene, men 
den ogsaa for Villier, som stalgjerrrrerrrsoreks og 
dette drager den naturlige Cireendse mellem, hvad 
der skal tages med i Lnvsokstggctz og hvad der 
ikke skal tages vred. 

Jeg tor nraastee herved tillade mig at bennrrke, 
at dette Svar forekommer ung, eftersom man 
vil tage det, enten overordentlig staaende og af- 
gjorende, eller, om jeg saa tor sige med al 
min Ærbødighed for der! Mand, der har yttkct 

disse Ord, lidet-, ja fast intetsigende. Det er 
stilvisse fuldkomnresr afskrrrerrde og asgjeietldc 
mod ethvert Forsøg paa at fore Loven videre, 
dersom man forst antager som afgjort, at der 
er een Paragrcrph i Grundloven, der skal rives 
los, ·홢홢홢 ligesom man kunde rive en Llirovkllds 
los fik! det Oiillsqe Danmark -홢-홢, og stal kla- 
res Vi! sslitises færdig sorend de andre, som om- 
klillldlebesllrgtede Gjenstande. Er det et strider» 
at vi saaledes stulle gjennemfoer« Grundloven 
fkilkksviis Og i visse enkelte Lslaragraphtkk Og 
nn navnlig s i d ,  at nu netop den, ogdenalerre 
skal klar-Jo, saa solger det Øvrige as sig selv, 
saa er Qltrrrrstrsrerrs stlrgrrrrrerrratirirr i saa iden- 
seerrde staaende. Men, er det ikke Tilfældet, 
saa bliver det nok nødvendigt, at man op- 
kaster er andet Sporgsrnaat ovenpaa det forste 
glimrende Svar ,  og det Sporgsinaal bliver 
udentvivl det: hvorfor skal den illaragraplj 


