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Fiiiidatsey som udtale de stærkeste Fordømmel- 
sesdomme over Afvigelser derfra, som dog i den 
senere Tid ere fundne iiodvendigm Man har 
ruaaskee sommetider ikke lagt tilstrækkelig Vægt 
derpaa; men i sdet Hele er det min Overbe- 
viisning, at det er umuligt og kan aldeles 
ikke fordres, at saadanne ældre Bestemmelser, 
som slet ikke ere iidforlige i en senere Tid, 
eller som vilde gjore det umuligt for Efter- 
verdenen at benvtte Ciendomcneiy eller gjore 
en uhensigtsriicessig Anvendelse derasnodveiidig 
at de skulde vedblive at staae ved Magt. Saa- 
ledes maatte vistnok Fiindatfer, som under 
endog de allerskarpeste Trudsler bestemte, at en 
vis Formue skulde anvendes til at lade læse 
Sjælemæsser over en Asdod, bortfalde, da den 
protestaiitiske Religion afloste den caiholska 
Men imidlertid have dog alle saadanne skarpe 
Clansiiler nydt en vis Aiierkjendelsy som har 
gjort, at man ikke uden særdeles bryde-ude» 
Grunde har gjort Afvigelser derfra, og de ere: 
idelig og idelig blevne paaberaabte, selv i den; 
seneste Tid, naar der var Tale om at gjore! 
Forandringer i vedkommende Fundatsein De 
her omhandlede Dispositioner høre imidlertid 
slet ikke til dette Slags. Her er ikke Tale 
om Dispositioner, som gaae ud paa at skyde 
Noget ud af den hensigtsiiiirssige Benyttelse; 
men om Dispositioner, som alle Vedkommende 
have været ret godt tjente med. Det er heller 
ikke saadanne gamle Dispofitioney lyvoioiii her 
er Tale, men om Dispositioner, hvoraf Nogle- 
ere oprettede i den nyeste Tid. Her er Tale; 
om Dispositioner, som ere gjorte af Viden-o, 
der vare omhyggelige for at bevare deres sam- 
mensamlede Eiendom som en Heelhed og til 
en Benyttelse, som de fandt heusigtsincessig 
Niasnty som godt vidste, at Negjeriiigen flitti- 
dom har tilstedt Llshoeiidelseis eller Pantsattelz 
sen af Fideicommisgodser, og som just derfor; 
vilde skaffe et Værn mod en saadan Afhanq 
delse eller Pantser-tause, som ikke skulde ligge is 
Regjeriiigens Omhyggelighed i den Henseende, 
men i den Pietet, som de forudsatte maatte 
være hos deres Efterkommere, i Forbindelse 
med den Fare, denne vilde udsætte sig fok ved 
at handle imod deres Villie. De Bestenniiek 
ser af dette Slags ,  som jeg erindrer som de 
meest 8stttirykkelige, hidrøre fra Mteiid, der 

vare holst udcncerkede og i hele Landet anseet 
for deres Klogskab og Dygtighed, ligesom og- 
saa for deres Omhu for Vondestandem Jeg 
maa iøvrigt ben1ærke, at een af dette Slags 
Dispositioner, og det den ailereftertrykkeligste 
og stærkeste, angaaer egentlig ikke noget Fi- 
deicommisgodey men en Fideiconmtiocapitab 
Den er saaledes clansulerey at man dog vist 
vilde tage i Betænkning; at rare ved den, 
hvorom jeg forresten ikke her videre skal yttre 
mig, da den, som sagt, angaaer en Fideicom- 
miscapital og intet Fideieonttnisgodtz hvorom 
her alene er Tale. 

Naar den hoitceredeJnstitstnittister har paa- 
lseraabt lig, at det, der indeholdes i saadanne 
Bestemmelser, ikke er Andet, end hvad der al- 
lerede indeholdes i de gredelige og friherreiige 
Priotlegietz saa gjælder« dette vel om den feed- 
vanlige Clansul, som findes iEreetiortsbres 
vene, at Godset ikke maa soelges eller pantscets 
tro; thi det er ikke Andet, end et Corrolakikttrt 
af, at det er blevet oprettet til et Grevstab 
eller Baroni. Men det er ikke disse sædvan- 
lige Clansttley hvorom her er Tale, men om 
de særegne Clansttletz som vise en sasregen al- 
vorlig Villie til at consetvere ckiodset og som 
have vundet Regierittgetts Billigelse i sin Ttd. 
Her er Heller ikke Tale om, hvorvidt Stats- 
magten skulde kunne tilintetgjort: dem, men om, 
at den Vesiddey som skylder Ditspositionett sin 
Besiddelse, skulde handle imod sin Forsadets 
og Velgjørere? Villie. Man siger vel, at det 
er Hans egen Sag, han behøver ikke at gjore 
det, naar han ikke vil. Men en Lov, der til- 
lader ham Noget, som strider imod hvad der 
er tilborltgt, den forekommer mig dog ikke at 
vcere attbefalelig Hvad den heitkerede Ju- 
stitstnikiister har ansert as Fortolkningen fra 
Caneelliet 18()5, angaaer ikke de Dispositios 
net, hvori det« er saadanne Clausttlety sov! 
ott1sp1!1«gts- En stor Niangde af de Bevillitsp 
ger, der ere givne ttl Ashcettdelse, ttavnltkz i 
den seneste Tid, gaae heller ikke ud paa Andet, 
end at afheende Godset ttl Selveiettdottt eller i 
Almindelighed tilArvescesie, hvilket ikke opløser« 
den hele Forbindelse, og som man har antaget 
i Almindelighed tkce strider mod Dispositirk 
nerne. Jeg skal sor Øieblikket ikke yttre ung 
videre over denne Sag, og navnlig Heller ikke 


