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jeg ogsaa as Hensyn dertil tillade mig at an- 
befale Loven til Vedtagelse, som den fort-ligger. 

" Inden r ig sn t in i s t e r en :  Den meget ærede 
Minoritet har havt Betænkelighed ved den Ud- 
videlse, som i Lovforslaget, saaledes som det 

- , nu foreligger, er skeet af det Princip, der op- 
« stilles i den nærværende Jagtsorordnings S 12. 

Der er der opstillet en vis Classe af Dyr, 
hvilke ere undtagne fra de almindelige Jagt- 
forholru Paa Grund af disse Dyrs særdeles 
Skadelighed er det nemlig tilladt Alle og En- 
hver indenfor Grændserne af de dem enten til- 
horende eller endogsaa kun til Brug overladte 
Jorder at dræbe disse Skabninger, nemlig alle 
Slags Rovfugle, Heirer, Skarver og Raager, 
hvilke altsaa ikke ere henregnede til det almin- 
delige Vildt, men ftemplede som sarligesog ska- 
delige Væsener, som det var onskeligt at see 
udryddede, og i hvis Conservatioki end ikke 
Jagteieren havde nogen Interesse. Men der 
er den Mærkelighed ved denne Jagtsorordnim 
gens S 12, a t ,  idet den saaledes giver Jord- 
brugeren aldeles fri Haand til at ødelægge 
disse Dyr i Almindelighed taget, saa nægter 
den dertil at anvende det Middel, som maa 
ansees for det hensigtsmæssigste og kraftigste; 
den nægter nemlig Anvendelsen af Skydevaa- 
hen. Nu har man troet, at saaledes somi 
Sagen i det Hele stod, med den Berettigelse,! 
som Enhver har faaet til at lade sig finde paa  
sin Jord med Skydevaaben, om ogsaa Laasen 
er fraskruet, hvoraf ogsaa vil følge, at han 
ikke vil kunne straffes, naar han skyder med 
løst Krudt, men ikke skyder efter Noget, 홢- 
man har troet, siger jeg, at, naar det eengang 
er indrømmet, 홢홢홢홢 og det hjemles jo ved Lovens 
andre Paragraphey saaledes som den foreligger, 
홢- saa var det unaturligt, at Jordbrugerne, 
forsaavidt de ere forsynede med Skydevaaben, 
og da de ere berettigede til at bruge dem i 
andre Øiemed, ikke skulle kunne anvende dem 
imod de Skabninger, der af Lovgivningen ud- 
trykkeligt ere stemplede som Gjenstand for al- 
mindelig Ødelæggelse, og saaledes er man kom- 
men til at gaae ind paa, hvad Lovudkastet nu 
indeholder, og som er den væsentligste Udvi- 
delse, Z 12 i den ældre Forordning har mod- 
taget, nemlig Tilladelsen til at anvende Skyde- 
vaaben for at dræbe de Gjenstande, som allerede 

ere nævnte i Forordningew Man har imid- 
lertid udtrykkelig gjort opmærksom paa, at, 
naar dette skulde indrømmes, saa maatte det 
for at forebygge al Tvivl, som kunde op- 
staae, udtrykkeligt tilføies, at enhver Over-skri- 
oelse af denne Ret skulde straffes som anden 
ulovlig Jagt, hvilket er blevet optaget i S 153 
der staaer nemlig, at Overskridelse, af denne 
Ret 홢홢홢 det er den, som er indrommet i 5513 
og :l4 -홢-홢 ansees i alle Tilfælde som ulovlig. 
Foruden denne Udvidelse af den nu gjældende 
Jagtforordttings S 12, er der ogsaa indtraadt 
en anden Udvidelse, idet man har tilfoietnogle 
faa andre Fugle, som man har betragtet i det 
samme Lys, som de Fugle, der vare nævnte i 
Jagtforordningens S 12. Man har nemlig til- 
føiet Vildgjæs, Skader, Spurve og Krager. 
Jeg negter ikke, at der i saa Henseende kan 
være nogen Tvivl. Navnlig er det fra Mi- 
nisteriets Side blevet gjort gjældende, atSpur- 
vene rieppe til alle Aarets Tider kunne anta- 
ges at gjøre en saadan væsentlig Skade, atde 
med Rette kunne henregnes til den Classe af 
skadelige Dyr, som Jagtlovgivningen her har 
for Øie. Denne Indsigelse og den derpaa stots 
tede Modisicatiom idet man nemlig vilde have 
Retten til at dræbe Spurve indskrænket til 
visse Maaneder, 홢홢 har imidlertid ikke kunnet 
lade sigi sætte igjennem, og denne Viodisication 
en saaledes ikke nu optagen i Loven. Naar 
nu den meget ærede Minoritet mener, at den 
Udvidelse, som den- gjældende Jagtforordning 
saaledes har modtaget ttlJordbrugernes Bedste 
er overmaade betænkelig, og at den vil kunne 
lede til en saa godt som almindelig Frigivelse 
as Jagten, da maa-jeg tillade mig at bemærke, 
at jeg troer, at denne Frygt gaaer ikke lidet 
for vidt. Denne Udvidelse kan dog vist paa 
ingen Maadestilles ved Siden af en almindeligFri- 
givelse afJagtretten. Det er jo kun hverenkeltJord- 
bruger paa sinLod, der kanudøvedenneJagtret, 
og jeg troer ikke, at den Opfordring, som kan 
ligge i Forholdene overhovedet til at«at udøve 
ulovlig Jagt, vil blive væsentligt større ved 
den Tilfoining, som er skeet til den nu gjæl- 
dende Jagtlovgivning ved de omhandlede Be- 
stemmelser. Den væsentligste Opfordring til 
ulovlig Jagt er vistnok den Vinding, som 
Vedkommende kunne havejk»deraf, og det er 


