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vendigt og gavnligt. Vizhave gjort dette, 
fordi det giver Bestemmelser for visse Troes- 
samfund i de Tilfælde, hvor saadanne Bestem- 
melser ikke kunne undværes, med mindre man 
vil vedligeholde« en aldeles utaalelig Samvit- 

-tighedstvang, som hidtil har fundet Sted paa 
dette Gebeet; jeg sigter navnlig til Baptisterne 
og saadanne Sektetu Vi ansee det dernæst for 
nødvendigt, fordi kun Staten kan give saa-- 
danne Bestemmelser, deels fordi disse Troes- 
samfunds Forhold endnu ikke ere fuldkomment 
ordnede, og de navnlig ikke have Præster, som 
af Staten ere autoriserede til at foretage de 
kirkelige Handlinger, og deels i de Tilfælde, 
hvor Spørgsmaalet er om Medlemmer af for- 
skjellige Troessamfund, det enkelte Troes- 
sarnsnnd for sig ikke kan tage Bestemmelser, 
som kunne være bindende for et andet, og alt- 
saa disse Forhold i deres Heelhed kun kunne 
være underkastede Bestemmelser, som gives af 
eller udgaae fra Staten. Vi have dernæst an- 
seet det som et Fortrin ved dette Lovndkash at 
det søger at holde .sig saa strengt som muligt 
indenfor saadanne Grændser, at det ikke griber 
ind i,Folkekirkens indre Llnliggenden Da der 
er bebudet og nær forestaaer en Ordning af 
disse, vilde det vist ikke være hensigtsmæsstgt, 
nu at gjøre saadanne indgribende Foranstalt- 
ninger, som kunde prasjudicere denne Ordning. 
Vi antage, at det heller ikke finder Sted i det 

- soreliggende Lovfo1slag, og kunne derfor alde- 
, les ikke tiltræde den Mening, som af to ærede 

Medlemmer af Comiteen er yttret, at. dette 
Forslags Indhold slulde være dybt indgribende 
iFolketitkens Grundvæsen, som ogsaa i de 
hidtilgjeeldetrde Regler for de Troessamfund, 
der betegnes som anerkjendte her i Landet. Jeg 
skal tillade mig iKorthed at omtale de Grunde, 
som af -de to meget ærede Ptedleuunerx som 
først have voteret i denne Sag ,« ere anførte 

Imod Forslaget, men som det ærede Medlem (A. 
Sørensen), der er enig med mig, ligesaalidet 
som jeg, har troet at kunne gaae ind paa. 
Den første af de Grunde, som ere anførte mod 
Forslaget, er der, at det vil have Vielsen af- 
skaffet i visse Tilfælde; der anføres, at Niel- 
sens Nødvendighed har været en fast antagen 
Regel i alle lutherske Kirker med enkelte Und- 
tagelser; dette søger Betænkning» at godt- 

gjør«e, og, efter at have gjort det, kommer den 
lil at spørge, hvorfor man da nu, ved at af- 
skaffe denne Lov, skal nedsætte Ægteskabets 
moralske Værd og sorarge Folket. Jeg 
skal herved tillade mig at bemærke, at, 
forsaavidt denne Argumentation gaaer ud fra 
at bevise Ægteskabets Nødvendighed i den lu- 
therske Kirke, kan der fornteentlig her aldeles 
ikke være Tale derom; thi Spørgsmaalet er in- 
genlunde om at ophæve Vielsen i den lutherske 
Kirke eller Folkekirken, men kun i saadanne 
Samfund, som ere udenfor den lutherske Kirke, 
og jeg troer ikke alene udenfor den lutherske 
Kirke, men ogsaa i saadanne Tilfælde, hvor 
det er udenfor ethvert enkelt af de anerkjendte 
og bestaaende Troessatnfund her i Landet, og 
navnlig« vil den kun have Vielsen afskaffeti 
saadanne Tilfælde, hvor der er Sandsynlighed 
eller ialfald Mulighed for, atÆgteskabetellers 
ikke vilde kunne blive indgaaer, hvortil de Ved- 
kommende maatte antages at have ubetinget 
Ret. Den anden af de Grunde, som ere an- 
førte imod Lovudkastey er den, at den paa- 
lægger en Tvang for Præsterne til at give den 
kirkelige Velsignelse til Ægteskabets, der. ind- 
gaaes under visse Betingelser. Vetænkuingen 
sigter herved« til Lovudkastets Z 8, og den me- 
ner da, at, hvis man vilde gaae ind paa en 
Bestemmelse som den, der indeholdesiflldkaftets 
S 8, saa vilde det være et uden Tvivl ene- 
staaende Exempel paa Religionstvang, udøvet 
i Religionsfrihedens Navn. Den antager nem- 
lig, at, da det er bekjendt, at f. Er. en ka- 
tholskPi«æft ikke kan være forpligtet til"at for- 
rette Vielsen under visse Betingelser, og lige- 
ledes da det Samme ogsaa kan gjøres gjæl- 
dende med Hensyn til den jodiske Præst, det 
ikke vil være gjørligt at sætte Loven igjennem 
imod en saadan Præst; ,,thi, foruden at det 
vilde være»den yderste Spidse af Jntolerance, 
om man vilde tvinge ham-til at bryde sin 
Kirkes erkjendte og as dens Overhoved«« 홢- her 
er Talen om den katholfke Præst 홢- ,,paa det 
alvorligste indslærpede Love, vilde man imod 
Gruudloven gjøre en katholsk Gudsdyrkelse her 
i Riger umulig, idet der ei vilde være nogen 
kathtslsk Præst, som kunde underkaste sig hiint 
Vilkaar-i. Jeg er aldeles enig med de meget 
ærede Medlemmer i, hvad her er yttret, faa- 


