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har en saadan Ret, som han paastaaer»og 
Maaden, hvorpaa Erstatningen skal udfinder-3, 
derom indeholdes der aldeles Intet. Det er 

vist,- at her er en-meget vanskeligere Opera- 
tion -at foretage, end»hvor Jorder skulle ud- 
skiftesz thi der har man Areal og dets Bo- 
nitering at gaae efter, og derfor haves temme- 
lig sikkre Maalestokkez men her derimod har 
man ikke en saadan sikker Maalestok, og det 
er aldeles ikke givet, hverken ved Bonitet eller 
Areal, i hvilken Grad de forskjellige Omkring- 
lzoendes ere udsatte for Skade ved Vandværkets 
nærværende Tilstand, og i hvilken Grad de 
kunnes vinde ved Forandringer» Det er Noget, 
som er aldeles discretionairn Det forekom- 
mer mig ogsaa at være tvivlsomt, om Land- 
væsenscommissronen virkelig er en Autoritet, 
der i Almindelighed er forsynet med,tilftrække- 
lige Midler til at undersøge disseSagerx Det 
er ikke simpeltvæk Landvæserrs-Kundskaber, som 
dertil udfordres; mange andre Kundskaber ere 
dertil fornødne. Hvorledes at de Bestemmel- 
ser, som indeholdes i Frd.28. April«1781, S 32 
angaaende Paaanlning af Landvæsetis-Commis- 
fionens Kjendelsey kunne blive ret anvendelige 
i nærværende Tilfælde, hvor Sagen ikke saaledes 
forud er fothandlet med alle Vedkommende, som 
Udskiftningrsagen efter Forordningen, hvorledes 
der navnlig kan paalregges alle Vedkommende 

inden l4 Dage at paaarrkeLandvæsenseommis- 
sionens Kjendelse, der er passeret, er mig 
ikke ganske klart, ligesom ogsaa bemeldte Z 32 홢 

» i Forordningen indeholder sorskjellige Vestemq 
melser, som vistnok for nærværende Tid ere 
mindre-passende. Jeg vil ikke tale om, at 
det er ikke saa ganske afgjort, hvorvidt Hinden- 
rigsministeriet er i den Grad kyndigt i disse 
Sager, som Rentekammeret før, fordi Jnden- 
rigsministeriet har en  mere udstrakt Sphære 
end Rentekammeretx og har mangfoldige For- 
retnittgerz der ei staaeiForbindelse med Land- 
Væsenet. Det kan ikke nægtes, at der sand- 
tes en storre Mængde Landvoeferrskundfkaber i 
det forrige Rentekammer, hvor der var altid 

, flere Medlemmer, der vare fuldkommen be- 
kjendte med Landvæsertssageiu De, som ikke 
vare praktiskeF Landmænd , vare dog, ved lang 
Øvelse i at behandle disse Sager, komne ind 
i disse Forhold. Jeg anseer det derfor for 

meget betænkeligt at give en saadan Lov, som 
den nærværende, skjøndt det forekommer mig 
ønskeligt, at det vistnok meget vigtige og van- 
skelige Forhold, som der opstaaer ved det Sam- « 
menftod , som der kan være mellem den Raa- 
dighed, som Eieren af en Vandmolle eller Fa- » 
brik eller andet saadant Værk med Foie tileg- 
ner sig over Vandet, og den Hindring, som 
dette kan være for de Onikringboende, bliver 
ordnet. Jeg vover derfor- ikke, at stemme for 
Lovforslagen 

Ord fo re renxS tampex  Ja ,  jeg skal som 
Udvalgets Orfører, ikke andet end henholde 홢 
mig til den Anbefaling for det foreliggende 
Lovforflag , som allerede er udalt af 2« 
ærde Landsthingsmænd. Skjøndt jeg Heller 
ikke er af den Formening, at Loven er af 
meget praktisk Værd, eller at den i mange Tilfælde 
vil komme til Anvendelse, troer jeg dog, at 
den alligevel maa ansees for at være en held- 
bringende Lov, og i enkelte Tilfælde vil kunne 
stifte Nytte. Om der ogsaa, som af en høit- 
æret Landsthingsmand er udtalt, i enkelte 
Tilfælde vil kunne opstaae Ulemper ved Ud- 
førelseu af denne Lov, troer jeg dog hertil at 
kunne svare, at det xuden Tvivl vil være Til- 
fældet ogsaa i andre Sager angaaende Vand- 
løb, som behandles overeensstcnitnende med 
Forordningen af 29de Juli 1846 , idet Com- 
missionerne jo maae være bemyndigede til efter 
Grundsætningerne i denne Lov at bestemme de « 
Udgravninger eller Fordybningery som Vand- 
løbene skulle modtage, og som Partieipantertte 
iVandlobene derefter ere pligtige til at foretage 
enten ved in naturd at udføre Udgravningerne 
eller Fordybningerne, eller udrede Udgifterne 
dertil, efter de Regler, som i saa Henseende: 
ere foreskrevne i Forordningens C 17. Jeg 
troer Hat burde udtale som min Overbeviis- 
ning, at det foreliggende Lovforslag , saaledes 
som det er udgaaet fra Udvalget, er affattet 
med stadigt Hensyn til Hovedgrttndscrtningerne 
i Forordningen af 29de Juli 1846, og jeg 
tør udtale den Forhaabning, at det høitærede 
Thing ikke vil have nogen Betænkelighed, ved 
at gaae ind paa Lovforslaget. 

Indenr igsmin is te re r in  De Betænkelig- 
heder, der ere blevne fremsatte ved Lovforslaget, 
angribe saa meget det, der er Sagens Hoved- 


