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have Adgang til Pension, de to sidstnavnte af 
Communen. Samtlige øvrige Officerer og 
Forretningsmænd ved Borgervæbningen nyde 
ingen Gage og have ikke Adgang til Pension, 
ved toges  med 27 Stemmer imod 2. 

F o r m a n d e n :  Vi gaae derefter over til 
Forhandling af S§ a t ,  32, 33 og 34, der 
danne et nyt Afsnit. Jeg skal bemærke, at 
Udvalgets Forslag til S31 bortsalder»»paa 
Grund as Udfaldet af Afstemningen over Udvalgets 
Forslag til SS 17홢홢19 (Ordsøreren: J a  l), og 
Udvalgets Forslag til S 33 paa Grund af 
Udfaldet af Afstemningen til S 2. (Ord- 
søreren: Ja  !). Hvad Forslaget til S 34 an- 
gaaer, da er det i sin Tid af den ærede Vice- 
præsident, som Forslagsstillerp taget tilbage. 
Jeg skal spørge, om Nogen optager dette 
Forslag? 홢 

Det bortfalder altsaa. 홢- Forhandlingerne 
ere aabnede. Jeg veed ikke, om den ærede 
Ordfører ønsker Ordet? c . 

O r d f ø r e r e n :  Med Hensyn til S 32 
Fskal jeg blot tillade mig den Bemærkning, at 
forsaavidt R e g n s k a b s f o r e r e n  er sat i 
Classe med de øvrige der nævnte Bestillings- 

» mænd, og det er forudsat, at han som Med- 
lem af Væbningen blot skal nyde et passende 
Vederlag for den større Tjeneste, han har at! 
udføre fremfor Borgervæbningens øvrige Med- 
lemmer, saa vil det medføre de Vanskeligheder, 
som den høitærede Fdrmand for Udvalget sidste 
Gang gjorde opmærksom paa, at denne Person 
maa affkediges, naar han træder ud af Væb- 
ningen. Det vil han, efter hvad der er ved- 
tagetoher i Thingetz gjøre, naar han er 38 
Aar gammel. Deraf, forekommer det mig, vil 
følge; at der idelig og idelig vil skee Foran- 
dring i denne Posts Besættelse,s og dette vil 
medføre, at en saadan Mand , naar han har 
faaet den rette Øvelse i Forretningerne, da 
somoftest maa udtræde. Men, da der ved«den 
Afstemning, der er skeet, er blevet afgjort, at 
vor Jndstilling til S 28 med Hensyn til Regn- 
skabsføreren ikke skulde tages til Følge, faa er 
herved forsaavidt Intet at gjøre. Jeg har 
imidlertid ikke villet tilbageholde denne Bemærk- 
ning, fordi den synes mig at danne envægtig, 
Modgrund imod det Antagne. Med Hensyn 
til S 84, maa jeg aldeles henholde mig ti l  

den udførlige Motivering af Udvalgets For- 
slag, som blev given ved Sagens første Behand- 
ling» Man har villet sikkre Communen mod, 
at komme til at betale Mere end det, der ved 
Lovgivningen oprindelig er bestemt. Man har 
derfor holdt sig hertil, og denne Jndftilling« 
maa man altsaa fastholde. Der blev dengang 
hovedsagelig gjort opnnrrksorit paa,  at det, 
man havde antaget, nemlig, at Cotnniunens 
Tilskiid ikke skulde overstige 12.000 Rbd» grun- 
der sig ligefrem paa Vi. as 11te Februar 1803 
og Regl. 1ste Juni 1808, og at det senere 
vel er udtalt, at de Besparelser, som maatte 
indvindes ved den Tillægsreglernent af 1825 
foregaaede Forandring, skulde tjene til at«for- 
inindske Borgervæbningsskatten, men derimod ikke 
Tilskuddet fra Kongens Kasse. Det er frem- 
deles blevet bemærket, at først i 1824 fik Bor- 
gervæbningsskatten en Forhoielfez men denne 
forkyndte sig blot som temporairy og der er 
endelig gjort opmærksom paa, at, forsaavidt 
Stadeus Stilling maaskee vilde, i og for sig 
selv, blive noget uheldigerey for det Tilfælde, 
at Udgifterne til Borgervæbningen vilde blive 
mindre betydelige for Fremtiden, end de hidtil 
have været, maatte man ikke forglemme, at 
Communen nu erhvervede Borgervæbningsfoits 
det til udelukke-ilde Disvofitiorh ligesom oss-saa. »-s»,- csoslsosc »vs»ys, · 
at Livjægercorpsets Fond skulde tilhøre den. 
J  Henhold til, hvad der saaledes blev anført, 
maa man altsaa vedblive Jndstillingen med 
Hensyn til S 34. 

I u s t i t s m i n i f t e r e t n  Ligesom den ærede 
Ordfører har han holdt sig. til den Udvikling as 
Sagens Stilling, som han har givet ved Sa- 
gens første Foretagelse, saaledes troer jeg med 
Hensyn til S34  overhovedet og navnlig til 
Udvalgets Forslag, a t  kunne i det Hele holde 
mig til den Udvikling, som er given i Moti- 
verne tilUdkastet, hvor der ved S 34 er given 
en fuldstændig Udvikling af de Lovgivningsbe- 
stemmelsey som her komme i Betragtning. Ud- 
valget er ved at læse disse Lovbesiemmelser 
kommet til det Resultat, at det er Staten, 
som Forpligtelsen paahviler til at udrede alle 
de Udgifter, som overstige det ved Pl. 11te 
Februar 1803 bestemte Beløb af 12,000 Rbd. 
Jeg er nu kommen til et andet Resultat og 
det tillige det modsatte Resultat, at selve Vi. 


