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홢 « Anden Sess ion  . 

72oe Elskede. 

· Mandagen den 3die Februar. i 
« «(Fortsa»t). 

J u s t i t s m i n i s t e r e n  (fortsat): Jeg kan ikke 
ganske dele den Anskuelse, som det ærede Ud- 
valg i sin Betænkning har fremsat, at ,,Spørgs- 
niaalet, om Nogen er tjenstpligtig eller ikke, 
uoksaa meget som .det om Maaden, hvorpaa 

홢 Tjenestepligten skal opfyldes, synes at være af 
den Natur, at ikke saa meget strenge Rets- 
regler, som en rigtig Opfatning af det con- 
cret«e Tilfceldes Beskaffenhed, maa afgjøre Sa- 
gen-A Det synes mig ganske afgjort, at Spørgs- 
maalet» om Maaden, hvorpaa man-skal aftjene 
sin Værnepligt, aldeles, afhænger af O1nstæn- 
digheder, som ikke kunne inddrages under Dom- 
stolenes Paakjendelsy medens derimod Spørgs- 
maalet om Vedkommendes Tjenestepligt i Re- 
gelen dog afhænger af de Lovbesiernnielfey der 
gjælde i saa Henseende, sammenholdte med det 
specielle Tilfælde, hvori den Paagjældende be- 
finder sig, og: disse Spørgsmaal synes mig- 
derfor meget vel, ligesom det홢 ogsaa har viist 
sig ved Landmilitairetatery at egne sig til-Af- 
gjvrelse ved Domstolene. Jeg kan derfor ikke 
Andet end holde fast ved, at det Forslag, der! 
er gjort i Udkastet, fremdeles følges« Den? 
eneste- Retning, hvori jeg maatte ansee Udval-i 

szgets Forslag for bedre, er rigtignok med Hen- 
syn. til den Tid, der gaaer med til at faae 
Sagen afgjort ved Domstolene og de mulig 
dermed forbundne Bekostningen Men det sy- 
nes mig dog ikke, at disse Hensyn kunne være 
af den Vægt, at de skulde kunne omstodesde 
efter min Formening suldgyldige Prineiphen- 
syn, der her bør gjøre sig gjældende.- 

D a h l .  Jeg maa give den høitærede J u -  
stitsttiinister fuldkommen Ret i ,  hvad han i  
dette Tilfælde har anført, og jeg kan ikke 

nægte, at: det forekommer mig noget særegent, 
at den høitærede Minister forsvarer dettePrim 
cip ligeoverfor Udvalget. Jeg kunde snarere 
have tænkt mig det modsatte, at Ministeriet 
vilde have den større Niyndighedj Saaledes. 
som Sagen her er stillet, forekommer det mig 
at»være aldeles i sin Orden, at Spørgsmaalet 
om Forpligtelsen til at tjene i Borgervæbnin- 
gen i det Hele afgjores ved Domstolene. Den 
ærede Ordforer har paaberaabt sig, at med 
Hensyn til den egentlige militaire Tjeneste af- « 
gjøres Spørgsmaalet om Ens Forpligtelse til 
at tjene vel ved Domstolene, hvad Landtnili- 
tairetaten angaaer, men hvad Saetaten an- 
gaaer, derimod ad administrativ Vei. Mm 
det vil ogsaa erindres, at denne Bestemmelse 
med Hensyn til Seetaten er en Snees Aar 
ældre, og man kunde vel tænke sig, at andre 
Principer gjorde sig gjældende dengang, end i 
1829. Det forekommer mig saa naturligt og ' 
retligt, " som noget, at disse Spørgsmaal af- 
gjøres af Domstolene. En anden Sag er, 
som jeg villig vil indrømme, at i de concrete 
Tilfælde 홢홢홢홢 og det skulde være -for mig det 
Vigtigste 홢홢홢 kan det have sine Vanskeligheder 
at afgjøre, om del enkelte Tilfælde, hvorom 
Talen er, henhører under Domstolene eller den 
administrative Afgjørelse. Jeg veed, at disse 
Spørgsmaal tidt have ligget paa Grændsen as 
hinanden; men, at det« i Prineipet er rettest 
at afgjøre disse Spørgsmaal, saavidt muligt, 
ved Domstolene, forekommer mig klart. 
« Or f t ed r  Der kunde vist ingen Anledning 

være til at troe, at Justitsministeren skulde 
være tilbøielig til at ønske at have de omhand- 
lede Sager under sin Afgjørelse« Jeg troer, 
at den Myndighed, her er Tale om, ikke er af 
nogen stor Betydning, og sat det kun kan være 
en fortrædelig Forretning, uden at have sær- 
deles Interesse, saa at jeg ikke troer, at man 


