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thar spurgt, hvilken Betydning det første 
Punktum af S 4 skal have. Jeg skal 
hertil tillade mig at svare, at det har-den Be- 
tydning, at i det Tilfælde, at Commissionen 
finder, at der er Anledning til at foretage Ar- 
beidet, saa skulle Omkostningerneiudredes paa 
den Maade, som Commissionen bestemmen 홢- 
Den samme ærede Taler har spurgt, hvorledes 
Udvalgets Mening er med öHerrsyn-til11dredel- 
sen af Omkostningerne efter Z 5.- Hertil maa 
jeg bemærke, at det er udtrykkeligt udtalt i 
S 5, at Omkostningerne skulle asholdesiOver- 
eensstemmelse med de i Anordm af 29de Juli 
1846 for Reguleringen 홢»af de større Vandlals 
foreskrevne Regler 홢- jeg troer ikke, at dette 
behøver nærmere Udvikling 홢홢z at de altsaa 
skulle udredes«ikke alene af dem, der grændse 
til Vandløbet, men ogsaa as dem, som ved en 
Undersøgelse, foretagen iOvereerrsstemrnelse med 
Anordniugeu-3 S 17, maatte besindes at have 
Gavn af Vandløbet, og, er denne Undersøgelse 
ikke allerede foretagen, vil det i dette Tilfælde 
blive nødvendigt at foretage den. Den samme 
ærede Landsthingsmand har fundet en Utyde- 
lighed i Udvalgets Indstilling under Nr. 2 til 
en ny S10, at"det nemlig ikke er ham rigtigt 
klart, om disse Synsmand skulle gaae Com- 
missionen tilhaande, eller om de ogsaa skulle 
kunne afgive et Skjøn. Hertil maa jeg be- 
mærke, at, man, ved at sammenholde det 
oprindelige Lovforslag 홢 med Udvalgets Ind- 
stilling under Nr. 2, kunde komme til det Re- 
sultat, at det naturligviis ikke er Udvalgets 
Mening, at de skulde afgive et Skjøn, men at 
de blot skulde gaae Landvæsenscommissionen 
tilhaande, blandt Andet for at indhente Op- 
lysninger om de locale Forhold. Den ærede 
2den Landsthingsmand for 2den Kreds (Thal- 
bitzerJ har som en Grund, hvorfor Udvalget 
ikkehar indladt sig paa Nedlæggelse as Møl- 
ler, hentydet til, at, naar Landvarfenscornmis- 
sionen fandt, at Sagen var nyttig, den da 
maaskee kunde tilveiebringe» Forlig eller «maaskee 
endog ved sin Kjendelse afgjøre , at en Mølle 
skulde nedlægges. Jeg kan deri ikke give den 
ærede Landsthingsmand Ret, hvorimod jeg 

' maa tillade mig at bemærke, at dette Lovfor- 
slag, saaledes som det er udgaaet fra Udval- 
get, aldeles ikke angaaer Mollers Nedlæggelse; 

naar der bliver Spørgsmaal om en slliolles 
Nedlæggelse, maa det efter vor Fornrening 
alene kunne afgjores ved fuldstændigt Forlig 
mellem alle Parter, saaledes som vi have til- 
ladt os at udtale i Indledningen til Betænk- 
ningenp Den ærede 5te Landsthingsmand for 
9de Kreds (Krarup) har ikke anseet en Assi- - 
stenee as disse Synsmænd for nødvendig for 
Landvæsenseornmissiorterr; det har han dog vel 
tildeels grundet paa sin personlige Erfaring, 
og jeg maa da tillade mig derimod at stille 
min personlige Erfaring, at det virkelig i 
mange Tilfælde kan være nødvendigt, især med 
Hensyn til Undersøgelser af de locale Forhold. 
Det har ikke været Udvalgets Mening» at 
Stjnsrriceriderre skulde gaae Commissionen til- 
haande ved at forsatte Beregninger; men det · 
har kun- været Meningen, at Stynsrnænderie 
skulde give Commissionen Anviisnirrg, om jeg 
saa maa sige, paa«det-Areal, som Synsmæn- 
dene antage at kunne have Gavn as Vand- 
løbene, og i den Henseende troer jeg virkelig, 
at slig en Veiledning i mange Tilfælde vil 
kunne være til Gavn for Commissionen. Den 
ærede 3die Landsthingsmand for 5te Kreds 
(Dreier) er gaaet i-en modsat Retning af den 
ærede 5te Landsthingsmand for 9de Kreds 
(Krarrrp), estersorn han har ønsket, at Syns- 
mændene skulde gives en større Virksomhed. 
Men jeg kan i den Anledning ikke Andet end " 
henholde mig iil, hvad jeg forhen har yttret, 
at ved denne større Virksomhed forrykker man 
Bestemmelsen i Frdns 29oe Juli 18"4k5, hvor- 
efter alle Undersøgelser, der forefalde over de- 
storre Vandløb, bør være betroede Landvæserrs- 
commisstonem Jeg kan heller ikke Andet end« 
udtale, at disse Forretninger virkelig i mange 
Tilfælde ere holst vanskelige. Her er nemlig · 
ikke blot Spørgsmaal om at udfinde Arealet 
og bedømme, hvor stort det er, det kunde de 
jo vel nok 홢- men ogsaa om en Bonitering 
deraf, efter-som det kan være Tilfældet, at et 
lidet Areal, i Forhold til dets gode Bønner, 
kan komme til at bidrage en større Sum til 
Oprensning afVandløbet, end et større Areal. 
Et lille Stykke god Jord kan aabenbart have 
en større Nytte af at være fri for at oversvøm- 
mes af Vand end et større Stykke slet Jord, « 
og i det Hele kan der ved disse Forretninger 


