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befriede for den større Byrde, de efter Loven 
havde ved at Uskulle befordre Breve fra de en- 
kelte Præster tilSuperinteiidenten (Biskoppeti), 
hvilke Breve skulde gaae fra Degn til Degn, 
istedet derfor skulde besorc-i·e"Præsternes Breve 
i Almindelighed, saa er dette udtrykkeligt hjem- 
let i Skoleanordningen af 29de Juli 1814 홢- 
Bilag Litia A S« 31 홢홢홢 og dette Selvsamme 
erxallerede forud anordnet ved Skolez«egleineti- 
tet af 10de October 1806, Bilag l i S 31,' 
hvor der i Almindelighed staaer, at der skal 
antages et Kirkebnd paa deres Regning, som 
nyde godt »afDegtiettidtægteriie, for blandt An- 
det at oinbære Prætternes Breve. Det var 
altsaa en allerede vedtagen Regn, at Skole- 
lærerne paa den iiæviite Maade skulde befordre 
Vrasteriies Breve, og man har ingenlunde 
villet paalægge dem nogen. ny Byrde, og 
kunde faa meget vandre, saa længe ikke anden 
Vedkommende godvilltgt rakte Haand dertil, 
sritage dem derfor, som de virkeligt have faaet 
Vederlag derved, at der gives Loiiiiiiig til et 
Ktrkebud efter den nævnte S 31. . Der kan 
vel være nogen Uklarhed i visse specielle Hen- 
seender med Hensyn til dette sKirkebuds For- 
retninger og med Hensyn til Forholdet mellem 
Kirkescingereii og de øvrige Skolelærerez men 
saameget er vist, at det ligger i disse Anord- 
niiigers Hensigt at skadesløsholde vedkommende 
Skolelærere fra den Byrde, den paalagte Brev- 
befordriiig vilde medføre, ved at give ham Ad- 
gang til at faae et Skolebud antaget. Vel 

har  man sagt, at det ikke er nogen Lettelse 
for Skolelærerne, siden der staaer, at Udgif- 

terne skulde udredes af dem, der, fik Degne- 
kaldets Jndtægter, og man har forklaret det 
saaledes, som vistnok er den ene rigtige For- 
klaring, at det skulde være de Skolelærer» 
mellem hvilke, Degneitidtcegterne bleve "deelte. 
Men, naar Sagen undersøges efter almindelige 
Begreber, saa finder man dog, at de fik Ska- 
deslosholdelsez thi ved Beregninger over, hvad 
Skolelærerne skulde have som Indtægt af Com- 
munerne, blev der betegnet, hvilke Indtægt» 
de havde af de vedlagte Degnekald, og altsaa 
maatte naturligviis igjen de dermed forbundne 
Udgifter sradrages. Om det er skeet ganske 

«nøiagtigt i hvert enkelt Tilfælde, kunde være 
Tvivl juiiderkastetz men, naar Sagen skal be- 

dommes efter almindelige Begreber, kunde man 
dog ikke betragte din fra et andet Synspunkt. 
Naturligviis kan der med Hensyn til saa- 
danne smaalige Gjenstande, der antage en 
forskjellig Skikkelse paa de forskjellige Steder, 
ikke godt gives saa aldeles fasteszRegleiy at 
der jo i enkelte Tilfælde kan-være Tvivl, og 
man«har« aldrig troet, at det var tjenligt 
at arbeide paa at faae mere nøiagtige Reg- 
ler derom, da Sagen i ældre Tid gik, 
uden at det niedsorte nogen. Vanskelighed. 
Derimod har der vel efter den Vægt, der i 
ven -senere Tid blev lagt paa denne Gjenstand, 
oæret Grund til at see at faae Skolelærerne 
befriede for denne Forpligt«elfe. Jeg vilde dog 
for min Deel ikke vel kunne bifalde en -Lov, 
der ophævede denne Forpligtelse, uden at det 
bestemtes, hvem den sor Fremtiden skulde hvile 
paa. Det vil nok snarest blive Resultatet, at 
Præsterne nu selv maae besørge det, og det er ( 
vist ingen stor Gjenstand 3» men der er, som det 
ogsaa underSagens Behandling i Folkethinget 
af den hoitagtede Cultusminister blev dernæst-let, 
dog enkelte Steder i de vidtstraktePasioraters i 
Jylland, hvor det kan blive besværligt nok for 
Præsten, at befordre sine Breve til sin Nabo- 
prcest, og man paalcrgger ham altsaa derved 
en ny Byrde. Jeg troer ogsaa, at der op- 
staaer praktiske Vanskeligheder med Hensyn til 
adskillige Prasterslsnrbedsbrerdez thi, dersom 
disse Embedsbreve angaae de communale An- 
liggender, navnlig Fattig- og Skolevceseneh 
saa syntes det dog at være i sin Orden, at 
Coiumunerne skulde erstatte dem det, og hvor- 
ledes det skal erstattes, om Communerne ikke 
have at foranstalte det Fornodne til denne 
Vudsendelse, -eller erstatte Præsten sit Udlæg, 
er ikke bestemt. - Det er forresten Ting, der ere 
af liden Betydeirhew og jeg skal paa홢 ingen 
Maade tillade mig at stille noget Ændrings- 
forslag med Hensyn til denne Lov. Jeg har 
derimod med Hensyn til de Domme, der ofte 
ere blevne fældede over den forrige Skolebe- 
styrelse med Hensyn til, at den Byrde er ved- 
bleven, troet at maatte gjøre de foranforte Be- 
mærkninger, og, da jeg, som sagt, ikke ganske 
kan ønske Loven som den er, men jeg dog an- 
seer Sagen for at være for ubetydelig, til i 
den Henseende at stille noget Wndringsforslag 


